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Tiirkologiyanin milasir problemlori e

Bir nega soz

zarbaycanda timumtiirkoloji arasdirmalarn
@ baglangic marhalosi XX osrin avvellerina
diigso da, hamin aragdirmalarin hom kamiy-
yatca genislonmasi, ham da keyfiyystca yiiksolmasi oziinii
20-ci, 30-cu illorda butiin miqyas: ilo gosterir. Ogar asrin
avvallarinds «tiirkgiilityiin babasi» Ol bsy Hiiseynzada
«turklar kimdir va kimlordan ibaratdir?» kimi fundamental
sual {izerinda diigiiniir vo miiasirlerini do bu movauda mi-
zakiralora dovat edirdisa, 20-¢i, 30-cu illorda tirkoloji fikir
daha konkret problemlor qaldirirdi. Vo baslicas: da o idi ki,
hamin problemlerin miizakirasinds diinya titrkologiyasinin
an gorkemli xadimlari ya birbasa, ya da dolayisi (esarlori)
ils igtirak edirdilar.

I Tirkoloji qurultayin 1926-c1 ilde mshz Bakida ke-
girilmasi do tosadiifi deyildi... Eyni zamanda qurultaydan
sonra orun miizakiralsrinin, qorarlarinin elmi-ictimai mii-
hita, imumtiirkoloji tefokkiiriin zonginlosmasins halledici
tasiri oldu. Xiisusila bu illards professor Bakir Cobanzads-
nin rahbarliyilo Azarbaycan tiirkologiya maktabinin asasla-
n yaradild.

30-cu illarin ortalanindan etibaren biitiin Sovetlar Bir-
liyinds trkgiiliiya (ve onun davami olaraq tiirkologiyaya)
qarg1 giiclanan ideoloji hiicumlar ona gatirib gixard: ki, sa-
glam elmi-intellektual zomindo (vs kifayst qader beynol-
milal soraitda) yetigmis Azarbaycan tiirkologiyas: maktabi
bitinlikle darmadagin edildi...

40-c1, 50-ci, hatta 60-c1 illar Azarbaycanda, imuman So-
vetler Birliyinds tiirkologiyanin siiqut dévrii hesab olunur,
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Dogrudur, bu illarda «tiirkologiyastrafinbir sira funda-
mental asorler do meydana ¢ixmigdir ki, buraya, ilk nov-
bada, a) tirkdilli tarixi matnlorin nagri, b) tiirk dillarinin
dialektlarinin 6yronilmasi va ¢) miiasir tiirk dillsrinin aka-
demik grammatikalannin hazirlanmas: daxildir. .. Ancaq
tiirkoloji imumilasdirmalers v ya timumtiirkoloji aragdir-
malara imkan verilmomssi ona gatirib gixanrd: (daha dog-
rusu, ona yénaldilirdi) ki, har bir tirk xalq: igiin fargli bir
«tarix» yaradilmagla ortaq dsysrlar unutdurulsun. Vo «so-
vet tirklari» bir-birinden tocrid edilmakis yanagi, Tirkiya-
den do ruhen miimkin qader aynims olsun.

Azarbaycan 60-c1 illarin sonu, 70-ci illarin avvallarin-
den tirkologiyanin markozlorindsn birins ¢evrilmoya bag-
ladt ki, bu éztini xtsusile 1970-ci ildon Bakida «Sovets-
kaya tyurkologiya» jumnalinin nagrindo gostardi. Olbatta,
bir tarofdon, jurnal iizerindo ciddi senzura nazarsti vards,
digor torafden isa, 30-cu, 40-c1, 50-ci illarin ideoloji-inzi-
bati tezyiqlari ela bir «tiirkoloji» miihit formalagdirmigds
ki, tirk dillerinin qrammatikasindan, tosadiifi hallarda isa
tiirk xalqlarinin etnografiyasindan o tarafa kegmaya casarat
edacak miitoxassisler, demak olar ki, yox idilar. Lakin milli
tiirkoloji gtiurun potensial imkanlan tadrican 6ziinii géster-
moaya, hom Azarbaycanda, ham da bir sira tiirk respublika-
laninda ganc tiirkologiya kadrlan formalasmaga baslad: ki,
onlann ilk dayerli asarleri 70-ci illarin sonu, 80-ci illarin
avvallarindan nogr olunaraq genig maraq dogurdu.

Professor Forhad Zeynalovun «Tirkologiyanin ssasla-
r» (Baki, 1981) darslik-monografiyast Azarbaycanda timu-
mi tiirkologiyanin yeniden dirgalmasini gbstaren on mithiim
hadisalarden oldu. Va Azarbaycan tirkologiyas: 60-c1, 70-
ci, 80-ci illarda yeniden formalasaraq miistagqillik illorinda
(kegan asrin 20-ci, 30-cu illarinin ugurlann: da éziinds eh-
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tiva etmakla) boyiik bir maktaba gevrildi ki, onun 6niinda
uzun illar gedon miitoxassislori xatirlayarkan, heg siibhasiz,
£0z onting, ilk névbada, akademik Tofiq Haciyev galir. .

Akademik Tofiq Haciyevin tiirkologiyada asas elmi-
metodoloji xidmati ondan ibarat oldu ki, o, yalniz Azarbay-
can dilinin, adabiyyatinin, madaniyyatinin tarixinin tiirk
tipologiyasi iizarinds israr etmadi, ham do tiirk diinyasinin
birliyinin Azarbaycanda ardicil miidafiagisi, hotta miicas-
samoasi oldu. O, yalmz milli tiirkolog kimi formalagmaq-
la qalmads, ham da yeni tiirkologlar naslinin yetismasina
intellektual oldugu godar do manavi-ruhi tosir géstordi.

Tirkologiyann miiasir problemlari barads damgarkan,
hor seydsn ovval, bir mithiim (vs prinsipial!) maselsni xii-
susi olaraq (va faxrla!) qeyd elamak lazimdir ki, istar XIX,
istarsa da XX asrdakindon forgli olarag XXI asrde hamin
problemlari xarici miitoxsssislarin deyil, mshz tiirklorin
6zlori miiayyanlagdirdiklari kimi, 6zlari do hall etmaya ¢a-
lLigtrlar.

Va bu giin tiirkologiyada métabar sozii, axzir ki, tiirklar

deyir.
2017
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Tiirkologiyanin miiasir
problelori hagqinda

trkologiya bir elm olaraq XIX asrin sonu XX

‘ ;:z osrin avvallarinda formalagsa da, tiirk xalgla-

1, yaxud iimuman tiirklor haqqindaki miixtalif

xarakterli malumatlar, kifayat qador qadim dovrlardan galir
ki, tiirkologiya hamin moalumatlarsiz, slbstts, mitkammal
bir elm kimi formalasa bilmozdi. Toxminan e.s. I minilli-
yin ortalannda tarix sohnasina gixmus tiirklorin hom Sarqda,
ham do Qarbda tammb 6yranilmasi uzun bir yol kegmisdir.
Bu yola nazar saldiqda goriiriik ki, coxsayli manbalarin ver-
diyi molumatlar tiirklarin hoyat tarzini, dilini vo ya dillarini,
tarixlorini, yayilma cografiyalann, madaniyyatlorini va s.
ahata etmakls, bir név, universal saciyya dagiyir. Lakin ma-
raqhdir ki, romanistika, germanistika, slavistika, iranistika,
arabsiinasliq va s. kimi tiirkologiya da bir elm olaraq daha
¢ox dil (dilgilik) masalalori a2sasinda formalagmigdir. Vo
bugiin da «tiirkolog» dedikda etnograf, tarixgi, adobiyyat-
sunas... yox, asasan, dil¢i basa dusiiliir ki, fikrimizca, bu, o
qadar da diizgiin deyil. Elmi-intellektual mantiq (va elmin
tarixi) talab edir ki, hor hansi etnik birlik biitiin taraflori ila
oyranilsin, ¢iinki yalniz bu yolla daha mitkemmal (va ob-
yektiv) naticolors galmok, daha ssash tmumilagdirmalar
aparmaq mumkiindiir. Tirkoloq ssas ixtisast etibarila, ma-
salan, etnograf, dilgi, yaxud folklorsiinas ola bilar, lakin o,
har hansi imumturkoloji problemls bagh 6z mdvqeyini tog-
dim edirsa, hamin problemin halli iigiin talab olunan biitiin
ixtisas sahalarini bu va ya digar saviyyada bilmalidir ki, adi
sohvlara yol vermasin... Halbuki tirkologiyada, elaca da
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iranistikada, arabsiinashqda, slavistikada va s. bu ciir sohvler
tesavviir edildiyindan do goxdur. Masalan, tiirklerin, elaca
do miixtalif tirk xalglanmin monseyi masalosi (etnogenez
problemi) na qadar aktual olsa da, hamin masalanin (proble-
min) hallinds indiys qadar, toxminan bels, «ortaq maxrac»a
golmak mimkiin olmamigdir. Niya? Ona gora ki, dilgi toc-
ritbasi onu bir ciir, tarixgi tocriibasi bagqa ciir va s. tesavviir
etmigdir. Vo ya tarixlari biri digeri ilo s1x bagl olan etnosla-
nin (masalan, tirk, arab, Iran, Qafqaz, slavyan. .. xalglarinin)
mangayini aragdiran miitaxassisler (va elmlar) noinki smak-
daghq etmislar, hatta milli toasiibkeslik zomininda bir-biri-
lorina qary1 dayanmagla elmde metod {imumiliyina (univer-
sallifina), de-fakto, sayqisizliq gostarmislor.

Akademik Igrar Oliyev Azarbaycan xalqinin monge-
yindon bshs edorkon hamise iddia elsmigdir ki, Iran mansali
Azarbaycan xalq1 formalagandan sonra miixtalif dévrlerds
parakands halda Azarbaycana kég edsn (kogori!) tirklor
yerli xalqin dilini tiirklagdirdiler, belalikla, tiirkdilli (vo iran
mangalil) Azerbaycan xalqt amals galdi.

Fikrimizcs, bu iddia kifayat qader pegokar bir tarix-
¢inin dilgilik elmina ya iimumiyyatle baled olmamastmn,
ya da ona sayqsizliq gostormasinin mohsuludur. Ciinki
heg bir dilgi-miitaxassis, imumean dilgilik elmi gabul edo
bilmaz ki, artiq formalagmig bir xalq mirakkeb proseslor
getmadon hansisa kégarilarin dilini kiitlavi sokilde menim-
sayib 6ziiniin «Avesta» kimi bir abids yaratmug dilini bii-
tiinlitkkla unutsun.

Taassiif ki, tiirkologiyada tarixginin dil masalasina bu
ciir «lageydliy»i dilginin tarix masalasina miinasibatinda do
Oziini gostarir,

Elmi slagoalerin (koordinasiyanin) ¢ox hallarda para-
kandbaliyi, siyasi-ideoloji konyuktur, «milli teassiibkeslik»
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va s. amiller vardir ki, yuxanda sadaladigimiz etnoloji elm-
lards oldugu kimi tiirkologiyada da miiayyen metodoloji
gatinliklor yaradir. Bununla bels nozara almaq lazimdir ki,
hamin amillari (va gatinliklari) heg zaman tamamils aradan
qaldirmaq miimkiin olmamugdur. ..

Turkologiyanin miiasir problemlarini asagidaki sokilds
qruplagdirmaq va ya sistemlagdirmok miimkiindiir:

L. Turklerin mangayi va ya tirk etnosunun togekkiilii
problemlori.

II. Turklorin diferensiasiyasi va ya tiirk xalqlarinin for-
malagmasi problemlari.

1. Muasir tiirk diinyas:: diferensiasiya va inteqrasiya
problemlari.

Tiirkolog-miitaxassis bu problemlerdsn har hansi biri-
nin bu ve ya digar saviyyada hslline cohd edarksn

a) problemin tarixini (muxtalif dovrlerde, marhalalorda
irali siiriilmiig nazeriyyalor, miilahizalari) darindsn 6yran-
masi;

b) miivafiq linqvistik, etnografik, mifoloji, folklor,
yazilt adebiyyat, tarixi cogtafiya, ictimai-siyasi tarix v s.
xarakterli materiallanin (burada sohbst ham tiirkologiyaya
molum olan, ham ds malum olmayan, tadgiqatginin ortaya
gixardifs materiallardan gedir) miiayyonlagdirilib sistem-
logdirilmasi;

¢) miasir (inandinici!) elmi metodlanindan, miigayise-
larden, diinya (bageriyyat) tarixinin imumiliyina (biitév-
liiyiing) ssaslanan tedgiqat isullanndan istifads edilmasi
talab olunur.

Masalen, tirklorin tarixi mengayi problemini diiz-
gun hall etmok tigiin elmi anons elo gatirib ki, Altay, ya-
xud Ural-Altay nazoriyyasinden baglamaq lazim golir...
Kimsa etiraz edo bilar ki, aksins, Altay, yaxud Ural-Altay
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nazariyyasinden yox, onu gabul etmayen miixtslif miilahi-
zo-movqelordan va ya tamamilo yeni bir nazeriyyadan da
baglamaq olar. .

Lakin, fikrimizca, bu, ona gora dogru olmazd ki, Altay,
yaxud Ural-Altay nozariyyesi 6ziiniin zangin material-fakt
«cabbaxananst ila artiq tiirkologiyada els bir klassik hadiso-
dir ki, onu asasli sokilde tokzib etmadan, yaxud ona alter-
nativ olaraq bu soviyyada mitkemmal bir nazariyya-sistem
qoymadan iizorinden adlamaq miimkiin deyil.

Lakin tiirklorin tarixi mangoyi problemini hall etmak
ugin Altay, yaxud Ural-Altay nazariyyasinin, yani tiirk,
mongol, tunqus-mancur, eloca do macar, fin, eston, koreya,
yapon va b. xalglann eyni mangaden amala galmalori bara-
daki elmi hipotezanin daha derindan iglanmasina, masaloys,
deyak ki, «Yafasi dillar», Sumer va ya Sak-Iskit problemla-
i mévqeyindon baxilmasina, ehtiyac vardir... Va bu baxig
ham etnogenetik, ham glottogenetik, ham da tebii-cografi,
ictimai-siyasi, madoni va s. Amillarin biitév kompleksini
ohata etmalidir. Odur ki, tiirkoloji problemlarin istar aktual-
iginin mitayyenlagdirilmasinda, istar mazmun-miindarace-
sinin doark olunmasinda, istarse do hell-interpretasiyasinda
miixtalif elm sahalori iizro mitoxassislarin (arxeoloq, mifo-
log, etnograf, folklorsiinas, filolog, tarixgi....) amokdaghg,
tacriiba miibadilesi, ekspertizasi va s. talab olunur ki, bun-
suz istanilon elmi notica, genast, miilahizs yalniz bir elmin
(masalan, dilgiliyin, yaxud adabiyyatsiinaslifin, yaxud da
tarixgiinasligin) kompetensiyasinda qalaraq intellektual-id-
raki universalligdan mahrum olard. '

Tiirkologiyada, elaca da digar etnoloji elmlarda an mii-
hiim metodoloji problemlerdon biri do «iimumi olan»la
«xiisusi olanlam arasindaki miinasibatin diizgiin miiayyan
edilib-edilmamasi ila baglidir; burada asas ¢atinlik «xiisusi
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olanlarmn 6ziinii «iimumi olan»dan, agar bels demok miim-
kiinss, tacrid etmasinda gdstorir. Masalan, qirfiz, tirkmen
va ya Ozbok tarixini haradan baglamaq masalasi iizerinda
diiglinen mutoxassis (tarixgi, dilgi vo ya adabiyyatsiinas)
miimkiin gadar qadima getmays gahgir ki, naticads, ortag
(imumtiirk mazmunlu) hadisslarin da béliiniib manimso-
nilmasi tshlitkasi meydana gixir. Va paradoksal haldir ki,
bu ciir tagabbiislar, na qadar qeyri-elmi va ya anti-tiirkoloji
saciyya dagisa da, yerli elmi-madoni, ictimai-ideoloji mii-
hitda milli teassiibkeslik kimi qabul edilmakla intellektual-
lar arasinda genis yayihib tokzibi psixoloji baximdan gatin
olan kanonlara gevrilir.

Tirkologiyanin tarixi tocriibesi gosterir ki, tirkoloji
problemlarin diizgiin qoyulusu (va halli) «iimumi olan»la
«xiisusi olanlar»in miinasibatini, bagqa sézls, ierarxiyasim
daqiq miiayyanlegdirmakdan gox asihidir.

* % %

Altay (va protoaltay) nazariyyasi, elace da ona alter-
nativ olan «nezariyyaler», miilahizalor kontekstinda tiirk-
larin tadqiqine aid faktlara, monbalars ssaslanan, XIX asrin
sonu XX osrin avvallerinden etibaron akademik aragdir-
malann predmeti olaraq hom mévzuya, ham de miialliflara
sohrat gazandiran bir elm bagladi ki, bu elm tiirkologiya idi.

Tiirkologiya, na gadar paradoksal olsa da, o dévriin tiirk-
ologlan qadar do gohratli deyildi... Har gseydan avval ona
gora ki, tiirklorin qadim tarixini 6yrenmsk, mosalon, hind-av-
ropalilanin artiq XVIII asrdon &ziinii hiss etdiran, sonralar
elma gevrilan tarixini dyronmok qadar maraq kosb etmirdi.

Nehayaetki, Vilhelm Tomsen qadim tiirk yazilarini oxudu. ..

Turklsrin mongayi hagqinda damigarken an gox istinad
olunan nazariyys Altay, yaxud Ural-Altay nazariyyasidir ki,
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hamin nazariyyanin ns deracads nitfuzlu olmas: 6ziinii artiq
kifayat gador mitksmmal bir etnoloji elma-altaysiinashga
cevrilmasinda do gostarmisdir.

Altaysiinashq iddia edir ki, tiirklar mongollann, tun-
quslann ve mancurlann da daxil oldugu iimumi bir etnosun
— Altay etnosunun diferensiasiyasindan yaranmuglar, Eyni
zamanda bu nozariyya-talim tadqigat obyektini tadricon ge-
niglandirarak ugro-finlari, yaxud fin-ugorlan hetta yaponla-
n, koreyalilan da shats etmigdir. Olbatta, Altay etnik birli-
yinin vs ya Altay etnosunun «konturlansini tasavviirda can-
landirmaq, yaxud rekonstruksiya etmak, na gadar mantiqli
V3 ya montigsiz suallar dogursa da, ¢ox da ¢atin deyildir.
Tarixi-miqayisali tadqiqatlar aydin gokilde gostarir ki, tiirk,
monqol va tunqus-mancur dilleri arasinda genetik uygun-
luglar bu xalglann qohum oldugunu siibut edocak qadordir,
Goérkamli altaygiinas akademik B.Y.Vladimirtsov hala XX
asrin avvallarinda bela bir ganasts golmisdi ki, «mongqol dili
tiirk va tunqus dillari ila birlikds timumi acdada malikdir
ki, onu, sorti olaraq, Altay dili adlandirmag olar. Altay dili
moalum deyil, bununla bels Altay dillari, yani mongqol, tiirk
va tunqus dilleri malumdur ki, onlar Altay dilinin inkisafi
prosesinda amala galmislem. B.Y.Vladimirtsov, tamamila
dogru olaraq, gostorirdi ki, gadim Altay dilinin fonetik,
leksik va qrammatik xiisusiyyatlari (reliktlori) miiasir tiirk,
mongol va tunqus-mancur dillarinds ds miigahids olunur.

Altaystinasliqda qodim Altay etnosu (xalqu), dili an-

' laysslan ilo yanagi, Altay dovrii va ya epoxas anlayist da

var ki, onun hiidudlarinin miiayyanlagdirilmasi an mihiim

problemlardan biri sayila biler. Professor N.A Baskakovun

umumilagdirmalarine goro Altay epoxasi Hunn epoxasina,

yani taxminan e.a. Il asra qador davam edir... Nozars alsaq

ki, Altay dévrii va ya epoxas: Altay dillarinin (va xalglan-
11
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nin) bu va ya digaer saviyyads formalagmasi ila baga ¢atir,
onda giiman etmok olar ki, Altay d6vrii e.a. I minilliyin or-
talarina qader davam etmigdir.

Altay dillarinin diferensiasiyasi kifayst qader miirakkab
proses olmusdur, bels ki, imumaltay birliyinde avval tiirk-
mongol va tunqus-mancur «dialekt»lari aynlmig, sonra iss
tiirk va monqol «dialekt»lari miistaqil dillars gevrilmisdir.
N.A Baskakov fonetik xilsusiyyatlarina goéra tiirk-monqol
«dialekt»ini ¢ — § (s), tunqus-mancur «dialekt»ini isa t — s
dilleri hesab edir. Tiirk dilinin monqol dilindon aynima-
s1 prosesinds is9, yena N.A Baskakovun qeyd etdiyi kimi,
mongol dilini r va 1, tiirk dilini ise, miivafiq olaraq, z va § sa-
mitlari tamsil etsa da, bir sira tiirk dillarinda, masalan, ¢uvag
dilinds mohz mongqol dili alamati 6ziinii goruyub saxlayir.

Miigahidalar gostarir ki, mitasir tiirk dillerinde gadim
Altay dilindan (va dévriindan) qalmig ela fonetik reliktlor
vardir ki, fonoloji (fonosemantik) saciyys dagimagla lek-
sik-semantik hadisa olaraq tazahiir edir. Masalan: gor-goz,
yil — yas va s. Qadim Altay dili, elaca da onun daxil oldugu
daha genig dil ailesina aid dillar, heg giibha yoxdur ki, il-
tisagi quruluga malik olmuslar. Lakin noinki daha avvalki
(tasavviira bela ¢atin galan) dévrlars, hatta Altay dévriina
va ya epoxasina aid heg bir yazili abids, yaxud rasmi molu-
mat qalmadig tigiin altaysiinashq qadim Altay dilini barpa
etmak iigiin yalmz rekonstruksiya metod-iisulundan istifads

edir ki, bu da bir sira masalalarin aydinlagdinlmasinda, ta-
bii ki, gatinlikler toradir. Homin masalalar taxminan agagi-
dakilardan ibaratdir:
1. Qadim altaylarin dilleri barasindski elmi tasavviir-
larin xeyli deracada mahdud olmasi. .
Dilgilikda rekonstruksiya daha ¢ox fonetikani shato
etdiyi uigiin dilin digar sahsleri tizrs mahsuldar metodoloji
12
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imkanlardan, demak olar ki, mshrumdur. Masalan, B.A. Se-
rebrennikovla N.Z Haciyevanin aragdirmalan da gostardi
ki, na morfoloji, no da sintaktik rekonstruksiya konkret dil
arxetiplarinin miioyyanlegdirilmasindsn 6trii zoruri sorait
yaratmur. Halbuki, misltiflor hamin iddiada idilar... Va bu
iddia sonralar nainki, konyuktur olsa bels, 6z ardicill arini,
heg yeni iddiagilanm da yaratmadi. ..

Y.Vandries gostorir ki, biitiin dilgilor dilin qedim teza-
hiirlarini axtanirlar, lakin on gadim tozahiira rast gelanda bela
qarsilanna kifayat gader mitkemmal bir matnin gixdigin gé-
riib onun ilk manba oldugundan imtina edirlor. Va bu baxim-
dan ogar Altay dévriine ve ya epoxasina aid bir yazilh monba
ortaya gixsayds, onda no altaysiinashq elmi, no do Altay nozs-
riyyssi olard:... Ciinki tarixin asl tadgiqatgisi tarixda olana
yox, olmayana (tarixaqedarki dévral) daha gox hassasdir.

2. Qadim altaylarin mifologiyasi, dini diinyagériigleri,
manaviyyatlan baradeki molumatlanin, demsk olar ki, ol-
mamasi.

Ogor «xisusi olanlarsdan «iimumi olanva torof re-
konstruksiya yolu il getsak, qadim altaylarin mifoloji-dini
diinyagoriislarini borpa etmok macburiyyati altinda qala-
cagiq... Bu macburiyyat biza na veracok?.. Onu veracak ki,
Altay xalqlanmn miixtelif ibtidai dinlars (tsbist giivvele-
ring, ruhlara, insan-hokmdarlara v s.) inamindan damisag,
ya da, daha dogru olardi ki, tanngiliq iizorinds dayanagq.
Cunki tannigtliq Altay xalglan igarisinda an progressiv olan
tirklorin tarix sohnasina ¢ixdiglan dévrden an gox ibadat
etdiklari dini-menavi diinyagériiy — madaniyyatdir ki, nati-
ca etibarilo 6zlarinin ideologiyasina gevirmislar.

3. Qadim altaylanin vatanloari, formalagdiglan cografiya
haqqinda «deklorativ» tesavviirin tamamile aydin olma-
sina baxmayarag, teforriiatin mehdudlugu.
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Altay nozariyyesi miiasir Altay xalglartnin pravatoni
olaraq Altay daglanimin stoklarini (vo hamhiidud regicnlan)
— kifayat qadar genig bir cografiyam qabul edir. Yagayig
tigiin olduqca yararli, havas: tomiz, mesali, sulan bol olan
bu cografiya altaylar iigiin veten olmaga, yaqgin ki, tamamila
miinasib idi... Vo balke da, homin cografiyamn tabii, ge-
ostrateji tokanvericilik imkan idi ki, Altay, hatta protoaltay
etnoslan mahz buradan avval Serge (yaponlar, koreyalilar,
tunquslar, mancurlar, tiirklsr, mongollar...), sonra da Qar-
ba (mongollar, tiirkler, finlar, marilar, mordvalilar, estonlar,
macarlar...) yayilmigdilar. Bagqa heg bir bu genislikda (va
yagamagq lig¢ilin miinbit tabii geraitda!) cografiya tasavviir et-
mok miimkiin deyil ki, Altay (va hatta protoaltay) xalqlar-
nin vateni sayillmagq tgiin tarixi-etnografik asas versin.

Biitiin bunlarla bels, suallar da var...

Masalan, e.a. III minillikdan baslayan On Asiya, xiisu-
sila Sumer madaniyyati (vo bu madaniyystds tapilan «tiirk
izlari») neca izah olunmalidir?.. Hala ki, 6ziina gapanmig
sumersiinasliq bu suala cavab vermir, avazinda iss klassik
altaysiinasliq da susur. Bu qargiliglt «siikiit miibadilasi»ni
isa harden bir «<modernist xirdagiligi» sayila bilacek iddia-
lar pozur. .. 2

Vo miixtalif mangali bitiin xalglar 6z pravatanini On
Asiyada axtanrlar?.. Niya?.. Ona géra ki, an gadim mada-
niyyat hals ki burada kagf edilib...

4. Qadim altaylann (va protoaltaylann) antropoloji qu-
rulusu, irqi mensubiyyatinin tayin edilmasi baradaki prob-
lemler.

Miuiasir texnologiyalar irqi mansubiyyatin yiizdan artiq
alamatini tasbit etsalor do, bunlar konkret (tacriibi) fakta
asaslandifindan irglarin qangdigi miiasir diinyada etnik-
antropoloji tadgigat-tasnifinin apanlmas: miiayyen (ve me-
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lum!) problemlarla baghdir. Ag, san va qara irq tasnifatinda
altaylann (agar bir kokdan galirlarss, protoaltaylann da) ag
Va ya san irqa mansblugu masalasi (estonlardan va ya ma-
carlardan yaponlara vo ya koreyalilara qadar), tabii ki, mi-
bahiss doguracaqdir. Tiirklors goldikds isa zahiri baximdan
biri digarindon az va ya gox forglenan tiirklor vardir ki, on-
lann Altay birliyinds hans: antropoloji gérkomda olduglan,
daha dogrusu, iimumi acdadlaninin neca gorindiiklari sual
altindadr.

5. Qadim altaylann ictimai-siyasi qurulusu, idaragilik
texnologiyalan (vo madeniyyati) barada, demok olar ki,
tesavviirlorimiz yoxdur.

...Bununla bels tasavviir edo bilarik ki, ailo-nasil (tay-
fa)-comiyyst (hakimiyyat) iyerarxiyasina asaslanan (va
gongu malum iyerarxiyalarla miixtalif xarakterli amokdag-
hq, qargihqli dozimli ixtilaf, ziddiyyat-diismangilik vo s.)
slagalards olan qadim altaylar bager tarixinin normativ va
ya niimunavi 6vladlan olmuslar,

Altaylar va ya protoaltaylar, elmi prinsip baximindan,
hind-avropalilar kimi, mohz rekonstruksiya fakt: olsalar da,
onlan bitdvlikda bir gergoklik kimi gérmok (ve dayarlan-
dirmok!) ehtiyaci ona gora zeruridir ki, an azindan, dinya
tarixinda boyik yer tutmuy tiirklar (va bir sira digar etnos-
lar) mahz bu «miibahisali» birlikdan téramiglor.

Tirkloarin tarix sshnasine gixmasini e.a. I minilliyin or-
talanindan sonraya aid etmak, sadace olaraq, miimkiin de-
yil. Yalniz ona géra yox ki, bunu biza «tiirk taassiibkegliyi»
tolqin edir, daha gox ona gora ki, e.a. III-II yiizlliklordon
baglayan tiirk-Cin slagaleri var ki, hamin slagalerin verdiyi
manbagiinasliq sn azindan hun problemini qaldinr.

Va bu hun problemi, na gador sadslagdirilss do, 6z kok-
lorini konara ¢ixara bilmadiyina géra onunla mshz tirko-
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logiya daxilinde moesgul olmagq lazim galir. Lakin oldugca
fargli miinasibatlor do mévcuddur. ..
Hungiinasliq iizra gorkamli miitoxassis Gerhard Dorfer

problema miinasibatini «Hunlann dili haqqinda» maghur

maqalasinda bels ifada edir:

«Hunlann dili haqqindaki masala son deraca miiba-
hisalidir. Miixtalif miilahizalar sdylonsa da, hals heg kass
he¢ olmasa masalanin hor hansi gokilds hallina yaxinlas-
magq bela gismat olmamigdir». Va biitiin magals boyu mshz
tirrkca izah oluna bilcak sézlari, onomastik vahidlari, mév-
cud niifuzlu interpretasiya tacriibslarina bels mohal goyma-
dan, «miibahisali» elan edon misllif, natics etibarils, agagi-
daki «qerama galir:

«1. Biz xunlann hansi dilds damgdiqlanm bilmirik.

2. Biz syunnulann hans: dilds danigdiglanm bilmirik.

3. Biz Avropa hunlannin hansi dilda damgdiglanm bil-
mirik.

4. Bizim asasimiz var giiman edoak ki, Avropa hunla-
nnin dili syunnulann dilindan farglanmigdir, yani Avropa
hunlan, goriiniir, syunnulann varisleri deyillar, har halda,
onlann bilavasita varisleri deyillar.

5. Bizim asasimiz var giiman edak ki, no syunn dili, na da
Avropa hunlariin dili heg bir malum va ya hazirda méveud
olan dil ailasins aid deyil, an azindan ($umer, uqgarit hadisala-
rinda oldugu kimi) sthbat 6lmiig dil gruplanindan gedim.

Nohayat, miiallif «bu notica gozlanilmazdirmi?» sualina
«olii dillar canli dillarden goxdum kimi yaygin bir cavab verir.

G.Dorferin hunlan etnik baximdan qangiq (eklektik),
etnodil baximindin artiq 6liib getmig bir comiyyst saymasi-
na baxmayaraq tiirkologiyada, demak olar ki, ananavi olan
bels bir kifayot gadar métabar mévqe hakimdir ki, Hun im-

periyas: Markozi Asiyadan Sarqi Avropaya gader bdyiik bir
16
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cpgraﬁyam shata etmakla tiirk, monqol, tunqus-mancur va
dxgoT etnoslan, yaxud tayfa va ya tayfa ittifaglanm 6ziin-
!ja birlagdirirdi ki, burada tiirkler daha iistiin yer tutmagqla
imperiyanin hayatinda apanci rol oynayirdilar. N_A Bas-
kakov, heg do tasadiifi deyil ki, Hun imperiyasinin Sorgi
va Qarbi olaraq aynlmasinin an miihiim naticalorindan biri
k.um gadim tiirk dilinin Sorgi hun v Qarbi hun olmagla
iki golundan vo ya budagindan bahs edir. Onun fikrinca,
Sorqi hunlarda z -s, Qorbi hunlarda isa r -1 // z -§ fonetik
paralelliyi olmusdur... Vo bu, yalmiz paralellik yox, ham da
metodoloji sistem demakdir,

~ Cin monbolarindaki hun dili elementlarini aragdiran

todqiqatcilanin da boyiik aksoriyyati onlarin mahz tirkca

L
%cﬂdugunu qabul edirler. Qabul etmayanlar isa, nadansa, ha-

min dil elementlarini canli yox, mohz 6lii dillara (G.Dorfer

< kimi!) aid edirlar ki, hamin (6lii) dillar deyands yada na

tgunsa tirklars aid edilo bilmasi on az siibho doguran Su-
mer dili diisiir.

Sumerlarin tiirk olduglan baradoki elmi-fantastik ideya
na gadar miibahisali olsa da, Sumer dili problemini hal et-
mok tigiin 0 gadar mibahisasizdir. Ciinki problemi ¢ézmak
Ugiin mahz buradan — «Jumerlar tiirkdiin giimanindan bag-
lamagq lazimdir ki, onlarnin kim (hstta qeyri-tiirk!) olmalan
baradaki gonaatlor elmi-metodoloji baximdan asaslandiril-
mis olsun.

Tiirkologiyada an maragh problemlardan biri tiirklerin
«istinad noqtasi» olmas: problemidir; bu isa o demakdir ki,
tirklarsiz

a) na mongqollann, ns tunquslann, na mancurlann;

b) no finlarin, ne macarlann, ns estonlann va's. ;

c) na ds koreyalilanin, yaponlann va s.

diinya etnik-tarixi sisteminds 6z tobii yerlorini (kor-
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dinatlanin1) tutmaq imkan-mentigi yoxdur. Vs tiirkologiya
buna ona gora diqgat yetirmamigdir ki, hamin movzu onun
salahiyyatlarindan gox kenardadir.

G Dérfer, heg bir osash sibut gatirmadan, mshz «hunsii-
nasliq» miqyasinda, hunlann bitiin siyasi-cografi tozahiirla-
rindoki dilini (Morkazi Asiyadan Sergi Avropaya gadar «oli
dil» elan edir. Vo heg nazars da almur ki, na gader godim olur-
sa-olsun bu, Sumerin na miqyast, na do miiasiri deyil.... Elo bir
arafadir ki, Markazi Asiyadan Sarqi Avropaya qadar tirklor ar-
tiq elo yerlogmislor ki, har hansi etnotarixi hadisa mohz onlann
kontekstinda qiymatlandirilir. Va hatta «kontekstrdon «kanara
¢ixanda» yada yens da mahz ctiirklorden kanara ¢ixan tiirklor»
-ya cuvaglar, ya da yakut-saxalar disiir ki, bu da mongol-Altay
birliyinden «digan» ¢ixmir.

Qadim tiirklori hunlardan tacrid etmak, yaxud hunlann
tiirk olmadigini israr elamak o demakdir ki, altaysinashq,
hungiinasliq va tirkologiya biri digarina o gador da daxli
olmayan elm sahalaridir. Ancaq séziin genis monasinda ta-
rixsiinasliq bunu gabul eds bilmaz. Ciinki

a) hunlar (bitiin etnonimik tozahrlarinds: xunn, syun-
nu va s.) Altay etnosunun davanudir;

b) bu «etnosyun iddiasinda olacaq (tirklardon basqal) heg
bir etnik, cografi, sosial-siyasi va s. tarixi «gtic» yoxdur,

¢) hunlann etnik, cografi, sosial-siyasi (vo modani!)
varislari mohz tiirklar, hotta masaloyo diferensial yanagsaq,
qipgaq tirklaridir.

Ona gora do hunsiinaslq altaysiinasliqdan daha gox
tirkologiyanin torkib hissasidir ki, bunu tiirklarin tagok-
kiil, takamiil va diferensiasiyasi tarixi siibut edir; bela ki,
e.a. III asrdan tarixin yaddagim «silkalayon» hunlar (va ya
tiirklor) mongol (bundan daha avval tunqus-mancur) go-
humlannt sxigdiraraq imumi pravstenin (Altaylann) hi-
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dudlanm daha da genistondirmakla qalmayib I minilliyin
ortalarina dogru Qarba harakat edirlor. «Xalglann boyiik
kc‘n;u» adlanan bu dévrds hunlann (tirklarin) osas miitta-
figlari ugro-finlar, yaxud fin-ugorlardir ki, «etnik baximdan
miirakkab olan» bu kiitlo-axin Qarbda slavyan ve german
etn_oslan i!e iitifaqa girarok daha da «miirakkablagios... Va
tarix hamin iki (balka do, iig) qat miirskksb tarkibs malik
b.u «barbarlarvin mifik Attilanin basgilig ile Roma impe-
riyasi _dagllmalan baradoki molumat: yadda saxlamagqla
ela bt!!nk ki, Sargs asrlor boyu unudulmayacaq tarixi bi;
«masaj» gondormigdir. ..

\ Qorb dunyasinin heg bir todqiqatgida (v timumen ic-
u{nal-{nlellekma! sturda) sitbhe dogurmayan béyiik made-
niyyati (antik madaniyyat!) siiqut edondas (I minilliyin or-
talarinda) tiirklar gox-gox uzaglarda — Altaylarda 6zlarinin
yaz:l‘t adabiyyatlanm, timuman madaniyyatlorini yaradird:-
l?.l' ki, bu, nsinki Qorb, heg homhiidud $orq modoniyyatla-
rind da banzamayan orijinal bir hadiss idi. Vs bu hadisanin
(hun-tiirk madaniyyatinin) etnogenezisini aydinlagdirmagq
li¢iin «atrafa nazor salmag»dan daha gox Altay (va protoal-
tay) qadimliyina getmok lazim galir.

. Iﬂpd-avropasﬁnashq ona gora mitkemmsl elm sayila
bilar ki, ondan t6reyan etnoloji elmlarin obyektlari taxmini
da olsa, xronoloji hiidudlara malikdir; bels ki, hindgiinasliq
Vo ya sanskritologiya nsinki romanistika, germanistika va
slavistikaya, heg iranistikaya da midaxils eda bilmoz. Bgor
rnilc_laxils edarso, tarixi-miiqayisali metod kontekstinds ya
yeni Usul kogf etmali, ya da «jest elomalidir»... Belo bir
«jest»a isa halo no altaysiinaliq, na hungiinasliq, ns do daha
«ciddi» elm olan tiirkologiya adst etmamigdir.

[ Turklar I minilliyin ortalanna qadar, yoni tarix sshna-
sina gixdiglan min illik bir d6vrde zangin mifologiya, sifa-
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hi adabiyyat va 6zlarinamaxsus etnografiya — etnik-modani
vardiglar sistemi yaratdilar... Va bu els bir sistem idi ki, ar-
tig heg bir etnosla, hatta Altay mangali qohumlarla da pay-
lagila bilmazdi ki, onun an maghur hadisesi va ya gostaricisi
gadim tirk yazih abidaleri idi.

Qadim tiirk yazili abidslari kosf edilib oxunana (ras-
sifro olunana), yeni XIX asrin axirlanina qadar, demak olar
ki, heg bir intellktualin aglina galmirdi ki, bu mitkammal
yazilar mohz tiirklera aid ola biler... V.V.Radlovu qabag-
layan V.Tomsen yazilan oxumagn agarini verdikdan sonra
boyiik bir tiirkoloji harekat baglad: ki, hamin herakat tiirko-
logiyanin tarixina V.V.Radlov, PM.Melioranski, S.Y.Malov
kimi artiq diinyada moghur olan adlan abadi hokk etdi.

BOgor qadim tiirk (run) yazih abideleri XIX esrin sonla-
ninda deyil, masalon, onlan kasf edib nagr etdiran Flip fon
Tabbert — Stralenberq dovriinda (XVIII asrds) oxunsaydi,
tirkologiya 6z tarixini an azi yiiz il gabaqlamg olacaqd ki,
bunun da na demak oldugunu tasavviir etmak o qader do
gatin deyil.

Tiirklerin etnocografi diferensiasiyasi, sslinda, erami-
zin avvallarinden bagladi, lakin bu prosesin ikinci marhals-
si hun yiiriiglari ils daha béyiik migyas aldi... Hunlar Altay
(va protoaltay) etnoslanm (artiq miistaqil xalglara gevril-

makda olan tayfalan vo ya tayfa birliklarini), xiisusilo daha
miitagakkil olan, hatta diferensiasiya dovrii kegiran tirkla-
ri Sarqden Qorba dofru genis cografiyaya yaymagqla tirk
xalglannin formalagmasinin asasim qoydular. Vo bu proses
Sarqda na gadar langisa ds, Qarbda o gadar siiratla gedarak
tirk etnoslan arasinda qeyri-berabar inkigafin illiziyalann
yaratsa da, biitiin orta asrler boyu tirklarin $arqden Qorba
dogru «canatma» idealina cevrilmig harskatt hamin gey-
ri-borabarliyi neytrallagdiracaq bir amils gevrildi ki, bu,
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tirk farixinin hals ki, diqqati az gakon, lakin iizarinds an
gox diigiiniilmali etnofalsofi vo ya etnometofiziki problem-
larindon bir sayila bilar.

I minilliyin sonu II minilliyin avvallorindan baglaya-
raq artiq béyiik bir cografiyam shata edsn, miixtalif et-
noslarla yalmiz iimumilikds deyil, miixtolif tiirk tayfalan,
yaxud xalqlan olaraq uzunmiddatli kontaktlara giron bir
tirk diinyast misahids olunur... Bu els bir diinyadir ki,
hom 6z eposunu yaratmug, yani oziiniin tarixi ideallarim
miioyyonlagdirmis, ham diinyanin yaradilisindan bari olub
keganlora mifoloji-falsofi interpretasiya vermis, hom da
mixtolif xalqlanin (etnoslarin) ideal saviyyosina galdirdi
tofakkiir-diinyagoriisii madaniyyatini monimsemaya, yani
«atraf miihitlor»lo dialoga girmaya hazir idrak texnologiya-
lanna yiyslonmigdir. Cin, hind, Iran, arab va s. dillarindan
torciimolar edarak 6z dillarini (va tofakkiirlarini) zanginlag-
diran tiirklar, yaqin ki, bagqa dillards yazib hamin dillarin
dagtyicist olan xalglarin madeniyyatins da, soziin genis mo-
nasinda, tasir gostarirdilar.

I minilliyin sonu II minilliyin svvallarinds tirk dilinin
manzarasi barade an mitkammal molumat veran asar Mah-
mud Kasqarinin «Divani-ligat-it-tiirk»ii idi... «Divan» qa-
dim tiirklorin toxminan min illik bir dil, adabiyyat, mada-
niyyat tarixini 6ziinda oks etdirmakls yanas: tiirklarin yena
da taxminon min illik galacayins istigamat vermak iddiasi
ilo yazilmus bir aserdir ki, milli mangayindan asili olmaya-
raq, onun haqqinda mslumat: olan har hansi tiirkoloq Mah-
mud Kagqarini orta asrlorin dithalanindan biri hesab edir.

Qadim (imum-) tiirk dévriinii yekunlagdinb tirklorin
diferensiasiyas1 va ya tiirk xalqlannin yaranmasi dévriinii
baglayan «Divan» o gadar zsngin etnolinqvistik material
verir ki, bela bir «miirakkab» marhalada tiirklarin tarixinin
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manzarasini milayysn etmak iigiin tolob olunan har hansi
arzu olunan manba onun miiqabilinda, yagin ki, xeyli sol-
gun va ya miibahissli gériinardi.

«Divani-ligst-it-tirk», har seydan avvsl, bir dilgi-
lik asoridir, daqiq desak, tiirkca-arabca ligatdir ki, «arab-
lors tiirk dilini 6yratmok iigiin» yazilmisdir. O tiirk dilini
ki, M.Kagqarinin smin oldugu kimi, hamin dildo damigan
xalqin bdyiik galacoyi vardir... Ikinci névbada, «Divany
tiirk manbasidir ki, ona banzer kitab hor hansi xalgin ms-
daniyyat tarixi iigiin, heg giibhasiz, elo bir hadisa olard: ki,
hamin xalqin manavi varligim onsuz tasavviir etmok xeyli
¢atinlogardi... Va nohayat, tigiincii névbada, «Divany ¢OX
motabar etnoloji va ya etnosgiinaslq qaynagidir, yoni etno-
sun dziinii dork etmasindan téranan «iddial» bir aserdir ki,
bu ciir asarlar har hansi xalqin mshz etnomanavi passionar-
liq d6vrlarinds yaranaraq ham tarixi iimumilagdirir, hom do
galacak iigiin perspektivlar miiayyan edir.

Qadim tiirklerin ham seirls, hom da nasrls tomsil olu-
nan kifayst qodor zongin adsbiyyati barada bohs etmak
miimkiindiir. Lakin gox taassiif ki, yalmz yazih «fragment-
lor»a asaslanan acnabi tiirkologlar (masalon, Annamari fon
Qaben, Alessio Bombagi va b.) gadim tiirk adabiyyatinin
asas ideyalanini, mévzulanni, janrlanm va poetik-iislubi
xususiyyotlorini mijayyenlogdirmays galigarkan daha gox
tiirk adabiyyatina Sarq adebiyyatlannin tasiri mévgeyindan
yanasdiglanna géra mosalonin mahiyyatini aydinlasdir-
maqdan konarda galmiglar.

«Qadim tiirk adabiyyati» adl1 aragdirmamn miisllifi A.
fon Qabenin fikrinca, «toassiif ki, gadim tiirk asarler biza
olduqca fraqmentar gokilda golib ¢atmig, onlarin snonasi
isa islam tarafindon kasilmigdins. Gérkamli tiirkoloq sonra
alavs edir: «Diinyanin hor yerinds oldugu kimi, Markozi
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Asiyada da tiirk analar 6z kérpalarina layla demis, ganclor
baharda sevgi negmalari qogmus, déyiiggiiler iss magqglar,
ov va ya harbi yiiriigler zamami déyiis mahnilanna meyl
gostarmiglar. Vo biitiin bunlar, slbatta, sifahi ifa olundugu-
na gora, ¢ox az qorunub saxlanmigdir» ...

Toxminan bu ciir fikirlar miiasir Qarb tiirkologiyasinda
ustiinlitk togkil edir... Hatta, demak olar ki, bir manbadan
gixirmig kimi tokrar olunur.

Birincisi, gedim tiirk d6vriiniin xalq (sifahi) adebiyya-
tinin bizim dovra «fraqmentan gokilds galib gatmasi diinya
adabiyyati tacriibasi ligiin (imumi olan tamamils tebii ha-
disadir ve bu qadim tiirk xalq (sifahi) adsbiyyatinin kasib-
ligina delalst etmir.

Ikincisi, heg ciir iddia etmak olmaz ki, qadim dévrls-
rin laylalan, sevgi negmoleri, doyiis poeziyast va s. kiitlavi
sokilde yaztya alinmah idi. ©ger milayyan «fragmentlorm
qalirsa, bunun 6zt de boyilk hadisadir. Va nazara alsaq
ki, M.Kagqarinin «Divan»inda bu ciir seirler kifayat gader
¢oxdur, onda miialliflarin «nihilist» minasibatina he¢ ciir
haqq qazandirmaq mimkiin deyil.

Vo nohayat, iigiinciisii, islam tiirk geirina, iimuman ada-
biyyatina mileyyen idyea-estetik va ya poetexnoloji tosir
gostorse do, haqqinda sohbat geden tiirk va ya qadim tirk
anonasi he¢ zaman kosilmamis, hotta zomanamiza qadar
davam etmisgdir. !

Qadim tiirk eposuna, onun asasinda yaradilmig epig-
rafik abidslora — Tonikuk, Kiil tigin va Bilgs kagan yazih
moatnlarine galdikds iso onlar tirk diinyagonisiniin, ads-
bi-badii tafakkiiriiniin va tarix tasavviirlarinin oldugca méh-
togam asorloridir ki, diinya madsniyyatinin klassik ml_sblan'
mévgeyindan (ve migyasindan) yanagildigda b_ela kifayat
gadar mitkammal yaradiciliq mahsullan sayila bilar. Vo ona
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gora do «yazih abidslarin tislubu ela xuisusiyystlor dagtyir
ki, onlar, biitiin miilahizalara gora, yalniz tiirk ansnasi tigiin
saciyyavidir. Homin iislub biitév asrlar boyu, xiisusils sifahi
adabiyyatda, méveud olaraq qalmigdir» (A Bombagi) fikri
ila razalagmaq lazim galir ki, bu fikir yuxanda xatrlatdiji-
miz miilahizalorla, gdniniir, bu va ya digar doracads ziddiy-
yat taskil edir.

Turklerin tanngiliga asaslanan mitkammal dini-mans-
vi diinyagoriisi ilo yanag1 diinya xalglannin (etnoslannin)
gabul etdiklori dinlers tarixen aktiv miinasibatlori olmug-
dur... Va yalmz onu demak kifayatdir ki, els bir diinya oha-
miyyatli, yaxud miqyash din olmamigdir ki, qadim tiirklar
miixtalif dovrlarde va ya cografiyalarda onu gabul etmomis
olsunlar. Fikrimizca, bunu menavi-ruhi liberalizmls yox,
diinyaya madoni-ideoloji agigligla, yaxud tirk tanngilig-
mn «iirak genigliyi» ila izah etmak mimkiindir.

I minilliyin sonu II minilliyin avvallerindan etibaran
tiirklarin birliyinin son akkordlan yagamr, belslikla, gadim
(timum-) tiirk dovrii baga ¢atir... Va ii¢ marhsala — takandan:

1) eramuzin avvallarindan IMI-IV asrlara qadr,

2) -V asrlarden VII-VIII asrlara gadar,

3) VII-VIII asrlardon XI-XII asrlora qadarden sonra
tiirklar 6z etnotarixi biitévliiklarini yalniz yaddasda (tarix-
da) xatirlamaga baslayirlar ki, bu da diferensiasiyanin artiq
keyfiyyat haddine gatmasi, miixtslif tiirk xalglarinin forma-
lagmaga baslamasi demokdir.

* % %

Tirklorin etnocografi (ve lingvistik) diferensiasiyasi
iki moarhalada getmisdir, ona gore da biz tiirklarin 1) dife-
rensiasiyast va 2) yenidan diferensiasiyas: barada bahs eda
bilerik ki, buraya
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1) oguz, qipgaq va karlugq tiirklarinin,

2) milasir (bu vo ya diger seviyyade miisteqil) tirk
xalglanmin  togekkiil-formalagmas: proseslori  aiddir.

Diinyamn biitiin miuiasir xalglan — germanlar, roman-
lar, slavyanlar... kimi tiirklar do normal bir etnik, cofrafi,
linqvistik va s. diferensiasiya tarixi yagsamuglar ki, burada
«normallig»

a) daxili tolebatla

b) xarici amillorin tasirinin qargiligh slagasinds (dia-
lektikasinda) ifade olunur.

Hor bir etnosun, mansub oldugu biitiin tozahiirlarle, di-
ferensiasiyast, birinci novbads, daxili ehtiyac olmugdur...
Biz bunu tamamila naturalist mentigle, yoni, masalan, «bu-
daglann govdadon aynlmasi» (naturalizm) montigils izah
etmoak fikrinds deyilik, lakin imumi gokildo «daxili ehti-
yacy dediyimiz bu hadise-tokan ela bir giiclii etnomadoni
(va ictimai) amildir ki, biitév bir xalqmn (va dilin) muxtalif
gohum xalglara (va dillara) pargalanmasinda asas rol oyna-
yir. Va natica etibarile, hemin «biitov» xalq (va dil), tebii ki,
miixtolif gohum xalglarda (va dillerde) 6z silinmaz izlarini
qoymagla tarixa gevrilir.

Romanlar, germanlar, slavyanlar, iranhlar. .. kimi tiirk-
lar do, miiayyan farglarla, bela bir tarix yasamislar.

1 minilliyin sonu II minilliyin avvallerindan etibaran
tiirklor on az1 ii¢ qrupa boliinirlar:

1) oguzlar,

2) qipgaqlar,

3) karluglar ve ya karlug-uygurlar.

Professor N.A Baskakov tiirklerin a) oguz, b) qipgaq
va c) karluq vo ya karlug-uygur bolgsini gabul etmakla
yanag! bir stra araliq hadisolordon do behs edir ki, bu tama-
mils tabiidir. Ciinki els tirrk xalglan vardir ki, hamin bolgii-
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don, faktik olarag, kenarda qalmagla hatta onun (bolgiintin)
diizgunlityiine zahiren §iibho yaradir. Masalen, guvaslann,
yakut-saxalanin, bir sira Sibir tirk xalglanmin diferensia-
siya normativliyinden kenarda qalmasi, albatts, miiayysn
suallar dogurur ki, tiirkologiya hamin sitallara gati cavab
vermok imkanindan hola ki mehrumdur. Lakin «normadan
(bolgiiden) kenara gixan» bu hallar, prinsip etibarila,‘miq~
yasl tarixi prosesin tirk xalqlarinin qargisialinmaz difere-
siasiyasinin mentiqina elo bir xalal gotirmir.

Tiirk diferensiasiya «iigliy»iniin §orqden (praveten-
dan) Qoarba cografi moskunlagma-horakatinin sxemi tox-
minan

qipcaglar

karluglar

vaya

karluq uyguriar

oguzlar ‘
soklindadir. Yoni qipgaglarla oguzlar daha gox Qarba (bi-
rincisi Simaldan, ikincisi isa Conubdan) haraket edib ya-
yildiglan halda karluglar va ya karlug-uygurlar Serqde
qalmiglar. Lakin bu, bitiin etnik tozahiirlori deyil, etnosun
kreativ goxlugunu shats etmigdir ki, burada da miiayyan qa-
nunauygunluglar vardir. :

Oguz, qipcaq va karluq tiirklarinin bu ciir diferensial
biitovliyii orta asrlerin sonlarina gador davam etsa da, ho-
min «bitovlitkslordon miistogil (milasir) tirk xalglannin

aynlmasi (yeniden diferensiasiya) heg da tasavviir edacayi-
miz qadar sxematik olmamusdir. Yalniz bela bir fakti nazara
alsaq ki, imumiyyatle oguz, karlug va ya qipgaq qrupuna
aid olan, elo tirk xalglan vardir ki, onlann tarkibinds ta-
rixen diger qrupa va ya qruplara mansub «qangigrlara da
rast galinir; masalon, Azorbaycan xalq1 asasan ofuzlardan

26

Tiirkologiyamn miiasir problemlari

ibarat oldugu halda tarkibinds qipgaq tiirklari, 6zbaklor
karluglardan amals galdiyi halda tarkibinda oguz (xarazm)
tiirklari shomiyyatli yer tutur.

Tiirklorin diferensiasiyasina (vo yenidan diferensiasi-
yasina) xarici amillerin tosiri els giiclii olmugdur ki, bunu
az gala daxili tolobatla miigayise etmok olar... Artiq qeyd
olundugu kimi, etnosun diferensiasiyasinda daxili amil
halledicidir ki, mahz bu daxili amil (ehtiyac!) olmadan har
hans: xarici (tabii-cografi, siyasi, dini, madeni va s.) faktor
etnik diferensiasiya bir xalqdan bagqa xalqglar yarada bil-
moz. Lakin etnosun diferensiasiyas: prosesini xarici fktor-
larsiz tasavviir etmak do miimkiin deyil. Va o da maraghidir
ki, gox zaman bir etnosun, o ciimladan da tirklarin diferen-
siasiyasinda daxili amilin sebablarini, nadan ortaya ¢ixdig:-
n1 milayyanlogdirmak ¢atin oldufu halda, xarici faktorlar,
demoak olar ki, hamiga iizda olmas:, miiayyanliyi ila digqati
colb edir. Masalan, tiirklarin Markazi Asiyadan Simal-Qar-
ba va Canub-Qarbs dofru horokati, yani yeni cografiya-
larda maskunlagmalan, yeni (vo miixtalif) siyasi birlikiar
(dovlatlar) tagkil etmaleri, fargli dini, madani va s. miina-
sibatlara girmolori daxili (etnik) diferensiasiya ehtiyacinin
reallagmasina, heg giibhasiz, ciddi tasir gostarmis, hotta,
bela demak miimkiinsa, «potensiya»m «gergakliy»a gevir-
migdir. Qipgaqlar Markazi Asiyanin Simal-Qarbini, Volga-

_boyunu, Sarqi Avropam ($imali Qafgaz da daxil olmagla);

opuzlar Markazi Asiyamn Canub-Qarbini, On Asiyam (Co-
nubi Qafqaz da daxil olmagla), Kigik Asiyan1 (Anadolunu)
moaskunlagdirarkan hom biitovliikde, hom da iizvi torkib
hissolerina pargalanmagla (yeniden diferensiasiya), soziin
genis monasinda, yerli soraitin, onun tabii-cografi, iqtisa-
di-tosorriifat, siyasi, etnografik-madoni, manavi-ideoloji
va s. talablarine uygunlagmaga, yeni etnik slamatlar gabul
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etmaya macbur olmuslar ki, bunlar da etnosun diferensiasi-
yasi tigiin mithiim gortlardir.
Olbatta, bu ciir cofrafi harakatlann, yerdayigmolarin tiirk
etnosunun diferensiasiyasina, muxtalif tirk xalglannin for-
malagmasina tasiri yalniz tirklarin (onlann cografi horakat
foallyginin) xidmati (va naticasi) deyil. Tarix aydin gokilda
gostarir (va siibut edir) ki, tiirklarin ilk orta ssrlardan basla-
yan diferensiasiya prosesina Cin, yunan, iran, arab, slavyan,
hetta Qafqaz etnoslannin harakati, coprafi yerdayigmalari, si-
yasi iradalori (va iddialan) da miixtolif dovrlarda (vo miqyas-
larda) shamiyyatli tasir gostarmigdir. Va bu tosir tarixi vatan-
do - Morkozi Asiyada (Tiirkiistanda) qalan tiirklardon do yan
kegmomis, na gadar paradoksal olsa da, demak olar ki, eyni
coprafiyam paylagan, qarsihgh slagalari daha intensiv, daha
six olan Markazi Asiya tirklorinin etnik diferensiasiyasi da
tarixi votoni tark etmis tiirklordon az aktiv olmamugdir.
Morkazi Asiyadan Sorgs, Simal-Sorqa vo Conub-§arga
tiirk harakatlanna goldikda isa, onlar gox da zangin bir icti-
mai-siyasi tarix togdim etmasa da, miirakkab tabii-cografi ge-
raitin monimsanilmasi baximindan diqgati calb edan (tarixi!)
proses olmugdur. Xisusils Sibirin tiirklar torafindon manifn-
sanilmasi, gadim Sibir etnoslan ilo slagaler tiirklorin etnik
tarixinin hals az oyrenilmis maraql sahifslorini togkil edir.
Tiirklarin ofuz, qipgaq va karlug, yaxud karlug-uygur
olaraq bolinmasinda lingvistik, elaca da linqvokulturolo-
ji gostariciler kifayat qadardir. Hor seydan avval geyd et-
mok lazimdir ki, yaziya, iimumiyyatla, yazil madaniyysta
o gader do maraq gostarmayan qipgaqlardan forgli olaraq
oguzlar zangin yazith madaniyyat (vo yazli adobi dil) da-
siyrcilan olmuslar ki, bu da islam, demak olar ki, kiitlavi
sokildo qebul etmis oguz tirklarinin arab olifbasim ms-
nimsayib arab, fars dilleri ila yanagt tiirkca do miitkammal
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asarlar }raratma]:mna gotirib gixarmigdir. Va umumiyyatls,
arob-miisalman modsniyyatinin oguz, qipgaq va kar]uq’
yaxud karlug-uygur tiirkleri tarafindsn qabulu xeyli ortaq,
dayarlor verss da, migyas (vo keyfiyyat) baximindan farqli
qlmusdur, Mesalan, deyak ki, arab-miiselman, elaca da bu
sistems daxil olan fars-iran dil-iislub texnologiyalarini (va
arabea, yaxud farsca yaradiciliq ananalorini) an gox oguz
sonra karlug, an az isa qipcaqlar manimsemisler ki, bu dz;
sQnra!ar miasir tirk xalglannin adobi dillarinin, iir’numan
dil tofokkiirlorinin miisyysnlasmasina, birinci névbada
uzun zaman davam edan arob yazi modaniyyati sayesinda’
shamiyyoatli tesir gdstarmaya bilmazdi. :
Orta asrlerin sonu yeni dévriin avvallaring dogru artiq
t1_‘.‘1rk xa.llc_llanmn diferensiasiyas: prosesi keyfiyystca 6z no-
UC?lanm gostarmaya baglayir, belo ki, karlug-uygur tiirk-
larindan 6zboklar va uygurlar; qipgaq tiirklarindan tatarlar,
b?,ﬂll’lﬂm‘, qazaxlar va qurgizlar; oguz tiirklarindan T:'.ir:
kiys (osmanli) tiirklari, Azorbaycan tiirklori va tiirkmanlor
l?u“va ya digar saviyyada etnoqrafik, siyasi, madani va s.
pzunamaxsusluqlan ilo tarix sshnasina ¢rxirlar. Dogrudur,
ilk morhalalarde bu éziinamaxsusluglar 6ziinii o qader d:;
a_ydm, davamli va perspektivli gostarmir. .. Daxili miistagil-
lik tosavviirlari no gader giiclii olsa da, «atraf alamy tiirklari,
on azindan biitov bir regionda (masalon, Markazi Asiyada)
tmumi (diferensiallagmamig!) gobul etmayes meylli olur ki,
bu da tiirk xalglarinin formalagmas: prosesi barada bir s:rz;
miibahisalorlo miisayiat edilir.
~ Miiqayisalar, elaca do romanistika, slavistika va ya ira-
nistikanin tacriibasi gostarir ki, bir etnosdan miixtalif (miia-
sir) xalglanin yaranib formalagmas: masolosindeki kifayat
gader kaskin miibahisaler, miirokkeb problemlsr yalniz
tirklarla bagh deyil.
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Miiasir tiirk diinyasi siyasi baximdan mistagil, yanm-
miistaqil va miistaqil olmayan texminan iyirmi bes xalgla
tomsil olunur:

I. Miisteqil tiirk xalglan:

1. Turklar (Tirkiye tiirkleri). 2. Azarbaycanlilar (Azar-
baycan tiirklori). 3. Ozbaklor. 4. Qazaxlar. 5. Tiirkmanlor.
6. Qurgizlar.

1. Yanmmiistagil tiirk xalglan:

1. Tatarlar. 2. Bagqirdlar. 3. Cuvaslar. 4. Uygurlar. 5.
Yakutlar (Saxalar). 6. Altaylar.

III. Miistaqil olmayan tiirk xalqlan:

1. Qaqauzlar. 2. Karaimlar. 3. Kumuklar. 4. Qaragaylar.
5. Balkarlar. 6. Nogaylar. 7. Qaraqalpaglar. 8. Tuvalilar. 9.
Tofalar (Qaraqaslar). 10. Xakaslar. 11. Kamasinlor. 12. Sor-
larvab.

Miiasir tiirk xalglanmin sayinin deqiq gostarilmemasi
onunla alaqadardir ki, bir sira etnik hadisalarin na deracada
xalq olub-olmamasi miibahisalidir. Masalan, 1) truxmen-
lar, 2) Balkan tirklori, 3) Knm tatarlan, 4) Culum tatar-
lan1 (elaca da bir sira tatarlar) va b. buraya aiddir ki, onlar
ham aynica xalq olaraq gabul edilir, ham da bu va ya digar
tiirk xalqinin torkib hissasi hesab olunurlar. Bu ciir «ara-
lig etnoslama digar xalq ailalari igarisinda da tasadif edilir.
Hamin hadisa yalniz etnososial diferensiasiya seviyyesinin

asafl olmasi ila deyil, imuman etnik proseslarin tabisti
ila baglidir. Bela ki, xalglarin (etnoslann) boliinmasi, yeni
xalglann formalagmas: mexaniki gokilda yox, ¢ox miixtalif
cografi, siyasi, iqtisadi, madani va s. amillerin tasiri altinda
getdiyinden diferensiasiya prosesi, bir gayda olaragq, aparict
va ya passionar etnik glivveni, yaxud kiitlsni 6ns ¢ixarmagq-
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la keyfiyyati mahz onda (passionar etnik tazahiirds) tozahtir
etdinir, iimumi prosesdan, bir nov, kenarda qalan araliq et-
nik tozahiirlorsa miibahisa predmetina gevrilir.

Artiq tarix yasanmus, tiirklor miixtalif xalglara (mil-
latlora) pargalanmug, har bir tiirk millati 6ziintin kimliyini
ortaya qoymusdur. Va har biri 6ziina, na daracada formala-
sib-formalagmamasindan asili olmayaraq, miistaqillik talab
edir... Bu elo bir tabii iddiadir ki, ns godor manealarls qar-
silagib siyasi-ideoloji miinagigalar dogursa da, ondan imti-
na etmok miimkin deyil. Ciinki artiq formalagmis, yaxud
formalagmaqda olan etnos (xalq) iigiin milli éziiniidarkdan
irali golon az va ya gox daracada miistaqillik (6ziiniitasdiq)
emosiyalan, agar bele demak miimkiinss, miiqaddasdir.

Diinyanin an nshang «xalglar habsxanasi» -Sovetlor
Birliyi dagildigdan sonra siyasi miistaqilliklarini alda et-
mig tiirk xalqlanmn qgeyri-adi ruh yiiksokliyi ila kegirdiklori
qurultaylar gostardi ki, tiirk diinyas: cavablan zahiran biri
digarins zidd olan bela bir suala cavab vermalidir:

diferensiasiya, ya inteqrasiya?

Siibhasiz, diferensiasiya birinci sartdir va artiq tarixi,
elaca do miiasir realliqdir; integrasiya isa ham globallagan
diinyanin birgo yasayis, dialog, qargiligh slaga ehtiyacin-
dan, ham da «tiirk qardaghig, tirk diinyasimin, yiiz ildsn
artiq tarixi olan milli-manavi birliyi ideallanndan (tirkgii-
liik ideologiyasindan) irsli golir.

Goriiniir, diferensiasiya ila integrasiya, artiq qeyd etdi-
yimiz kimi, yalnz zahiron bir-birina zidd ola bilar. 9slinda
i53, bu global proseslarin biri digarini tamamlayir, diinyada
harmoniya yaradir va hiidudlar miioyyan edir.

Turk dinyasinda on boyik siyasi qiivva Tiirkiyadir
ki, o, tiirklarin ham daxili problemlarinin hsllinda, ham da
beynalxalq slagolarinin (niifuzunun!) tamin olunmasinda
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foal istirak edir. Bu tomonnasiz, heg bir diplomatik magsad
giidmoyan miinasibat (faal istirak!) ister ayn-ayn tiirk xalg-
larinin (va dovlatlarinin), istarsa do butovlikda tirk diinya-
stmn siyasi, iqtisadi va madoni yiiksaligini tomin etmakla
yanag1 Tirkiyanin da bir dovlot olaraq giiclanmasina, bey-
nolxalq niifuzunun artmasina tasir gostorir. Lakin xususil
igtisadi, eloca da siyasi maraglann kosigdiyl miiasir diin-
yada Tiirkiys — tiirk dilnyast mimnasibatlori heg da homiga
stabil va ya hamar olmur ki, buna da, tiirk diinyasinin dife-
rensiasiya (va inteqrasiya) maraglan baximindan na gadar
arzuedilmaz olsa da, tabii baxmaq lazim galir.

Miisahidalar (vo tohlillor) gdsterir ki, Gmumdinya
(global) maraqlar gargivasinda va ya miqyasinda, hamginin
konyukturunda hall olunan iqtisadi va ya siyasi problemlori
bir tarafa qoysagq, halli tiirk diinyasinin daha gox (bilava-
sita) salahiyyatinda olan masalaler, asasan, madoni xarak-
terlidir ki, buraya

1) ortaq (va unifikasiya olunmus) slifba,

2) ortaq iinsiyyat vasitolasi (adsbi dil),

3) ortaq tarixgiinasliq va s. daxildir.

Umumiyyatlo, problem olaraq galdinilmis, hoyata kegi-
rilmasi magsadile miisyyan cohdlar edilmis, islor gorilmiis
bu masalaler tiirk diinyas: iiiin tokca inteqrasiya mazmunu
dagimur, eyni zamanda ham miistagil, hem yanmmustagil,
hom da miistaqil olmayan tiirk xalglarimn ayn-aynliqda in-
kisafin1 tomin etmakla onlan miiasir diinyayla, s6zin genis
manasinda, dialoqa tohrik edir.

Miiasir tiirkologiyam, bir elm olaraq, saciyyalandiran
on mithiim xiisusiyyatlarindsn biri mohz siyasi-ideoloji
praktikaya daha gox niifuz etmoya cohd géstarmasindan
ibaratdir. Miicarrad nazari problemler, tarixin 6ziiniin ¢ox-
dan imtina etdiyi hipotezlar, miibahisslar va miilahizalar,
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«akademizmy tiirkologiyam: artiq az maraglandinir. Va ona
gora da, avvalki dovrlardan forgli olaraq, bugiin tiirkologi-
ya ham @imumi, ham ds xiisusi (moasalan, azarbaycangii-
naslig, 6zbaksiinashq, qurfizsiinashq va s.) tozahiirlarinda
daha gox, aslinda, miitlaq oksariyyatda mahz milli miitoxas-
sis-kadrlarla tamsil olunur. Va heg bir acnabi tiirkoloqun
miilahizalori ya mévgeyi milli ideoloji-intellektual «eks-
pertizandan kegmodsn motebar sayilmur,

%* % %

Tirkologiyanin miiasir problemlarini hom miitaxassis-
lar, ham do qeyri-miitaxassislor (iimuman camiyyat) qaldir-
salar da, homin problemlorin halli mahz miitaxassislorin —
tirkologlann ixtiyanindadir. Problemin miiasirliyi tabii ki,
onun tarixi ilo deyil, miiasir dévr iigiin na doracads aktual
olub-olmamsi ila baghdir.

Hor bir ictimai, xiisusilo etnoloji elm kimi tiirkologiya-
min da vaxtils hor hansi ideoloji va ya metodoloji mévqe-
dan hall olunmug sayilan problemi miiayysn dovrdsn sonra
yenidon tamamils hall olunmams sayila bilor. Masalan,
sovet tiirkologiyas! oziiniin kifayat qader zangin tarixin-
do hagigaten mohtagam islar gérsa da, bir sira metodoloji
problemlar do yaratmigdir ki, onlanin aradan qaldinlmas,
yani yanhs (asasen, vulqgar sosioloji) baxiglarin normal el-
mi-intellektual (va demokratik) tafakkiir kontekstinda mii-
zakirasi talab olunur.

2014
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«Tiirkologiyaya giris»in predmeti

iirkologiya — etnoloji (etnoslan dyronan) elm-

‘ ;Ii lordon biri olub germanistika, romanistika,

slavistika, irangiinasliq, arabgiinashq, qafqaz-

siinashiq kimi an gox inkisaf etmig elmlor sirasinda xiisusi

mévqgeys malikdir ki, bu, ilk novbads, asagidaki sabablar-
dan irali galir:

a) titrklarin gadim dévrlordan baslayaraq diinya tarixi
proseslarinds ardicil va genig miqyasda igtiraks;

b) tiirk xalglarimin miiasir diinyada getdikca artan iqti-
sadi, ictimai-siyasi va madoani niifuzu;

c) tiirkologiyanin miikammal bir elm olaraq zangin tac-
ritbasi va ya snanaleri. _

Hor bir etnoloji elmin ti¢ miihiim, fundamental mévzu-
su va ya problemi mévecuddur:

1) etnosun mansayinin miayyanlagdirilmasi;

2) etnosun mentaliteti, etnik-madoni xarakteri barada
aydin tasavviir yaradilmast;

3) etnosun diferensiasiyasi vo ya miixtalif tayfalara,
xalglara, millatlors béliinmasi prosesinin miimkin qadar
dagiq sxemlagdirilmasi va ya modellagdirilmasi.

Biitiin etnoloji elmler kimi tiirkologiya da bu funda-
mental problemlarin halli tigiin ananavi (va universal) elm-
larin — arxeologiya, etnografiya, dilgilik, adabiyyatsiinaslq,
tarixsiinasliq, siyasatsiinasliq va s. aragdirmalanna, ¢ox hal-
larda ise homin elmlarin amokdaghgina asaslanir.

Etnologiyanin predmeti — etnosdur.

Etnos - insan comiyyatinin els bir tabii tozahiir for-
masidir ki, 6ziiniin fundamental universal xiisusiyyatlarila

34

Tiirkologiyanin miiasir problemlari

meydana ¢rab homin xiisusiyystlori genetik (potensial)
olaraq biitiin tarixi boyu dagimaqda davam edir. Etnosun
tabiati ona olan falsafi miinasibat qeder ziddiyyatlidir; bela
ki, tokamiil ganununa gora, biitiin etnoslar vahid bir insan
mongayinden toradikleri halda, ela forgli xiisusiyyatlora
malikdirlor ki, onlann ortaq cohatlorini tapmag, praktik
olaraq, xeyli ciddi maneslarls garsilagir. Masalon, diinyada
méveud olan minlarla dillerin eyni bir mengadan toradiyini
siibut edon metod va ya metodlar halos ki, yoxdur... Yaxud
miixtslif irglar, antropoloji vo ya mental xiisusiyyatlor, et-
nik-madoni davramy sistemlori, dinler, diinyagoériiglari va
s. besor comiyyatinin «goxnévliliy»inin, tebioten ren-
garangliyinin, genetik olaraq fargliliyinin har kasin miiga-
hida eda bilacayi, dorhal goza garpan gostaricileridir. Va
qloballasan diinyanin beraberhiiquglu «vatondas» olan
miiasir insan da homin diinyaya, 6ziindan asil olmayarag,
«ranglonmig» gokildo golir ki, bu, onun ham xarici, ham da
daxili alsminde gériiniir.

Hom tabii, ham do ictimai hadiss olan etnos tarix
boyu dziinamaxsus slamatlsri qoruyub saxlamagla yanagt,
bagqa etnoslarla bu va ya digar daracads garsiligh slageda
moveuddur. Vo ona gora da etnosun tarixina kifayst qader
miirokkab diferensiasiya (béliinma) ve ‘integrasiya (bir-
lagms) proseslarinin dialektikasinda baxmaq lazim galir.
Ciinki, bir torofdon (xiisusila tabii tasirlar altinda), etnos
diferensiallagir (mistaqil hadisa olaraq daha imumi et-
nik birlikden aynhr, tagokkiil tapib formalagir, 6z ndvbo-
sindo, tayfalara, xalqlara aynlir); digar tarafden (xiisusila
ictimai-siyasi sabablardon), integrasiyaya daxil olur, ya
biitovliikds, ya da &ziiniin miixtalif tozahiirlerinds (tayfa,
xalq, millat) bagqa etnoslarla, onlann miixtalif tazahiirla-
ri ila goxtarafli kontaktlarda istirak edir. Mosalan, tarixden
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molumdur ki, Hun imperiyasimi tagkil edan xalglar, hamin
imperiyada tiirkler apanici moévqgeyos malik olsalar da, etnik
monsa baximindan forgli idilor. Lakin bu, hunlann dinya
tarixinda vahid (biitév) bir siyasi-ictimai harakatin subyekti
kimi ¢ixig etmalorina mane olmad.

Tarix sohnasina e.a. III (bir sira giimanlara gora iss, IV,
hatta V) minilliklarda gixmug tiirklarin on az: bey min illik
zangin bir «tarciimeyi-hal» vardir ki, bunun izlarina diin-
yanin, xilsusile Avrasiyamn genis bir cografiyasinda ham
maddi, ham de monovi abidaler olaraq her addimda rast
golinir. Altay daglanndan baglamig Avropamn igarilaring,
elaca da gimal-qarb va conub-qarb istigamstlarinds yayilan
tiirk varligi diinyamin iqtisadi, ictimai-siyasi va madani ta-
rixinin iizvi tarkib hissasidir. Bu mitkkommal (ve mohtagam)
etnos biitiin tarixi boyu miixtalif etnoslarla goxtarafli (ve
ardicil) madani miibadilalorda istirak etmigdir ki, burada
asas tabii-texnoloji ssbablarden birincisi tiirklarin hiidud-
suz ¢ol (diizanlik) hayat: yagamalan idisa, ikincisi an gadim
zamanlardan ath madaniyyats (qeyd edok ki, at-«tarix yara-
dan heyvan» sayilir) yiyslanmalori olmugdur.

Tirkler an gadim dovrlerden etibaran Avrasiyamn ge-
nig ¢ollarinda uzun asrlar méveud olmus qudratli dovletlar,
imperiyalar qurmus, yiiksak ictimai-siyasi idaragilik texno-
logiyalan niimayi§ etdirmig, biitiin diinyada maghur ham
maddi, ham da monavi abidoalar yaratmglar.

Hamige oldugu kimi bu giin de tiirkologiya elminin (va
tiirkoloqun) ssrencaminda diinyamin Turan-Tiirkiistan ge-
nigliyinda bir aragdirma meydamn var.

Tirkologiyanin zangin elmi-nazari arsenalina ham xro-
noloji, ham da sinxron olaraq agagidakilar daxildir:

a) yuz illar boyu apanlmig aragdirmalar, bagqa sozls,
klassik tiirkologiya;
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b) miiasir dovrda gedan tadqiqat proseslarinin naticalari;

¢) moveud aragdirmalann polemik perspektiviari.

«Tiirkologiyaya girig» kursu 6ziinda etnoloji elmlar-
dan biri olan tiirkologiyanin asaslarim ehtiva edir. Slbatta,
kursun maqsadi he¢ da tirkologiyamn biitiin problemlarini,
yaxud bir problemin biitiin miqyasim shata etmak deyil. Va
aslinda, bu, ns nazari, na do praktik baximdan miimkiin da
olmazdi. Magsad ondan ibaratdir ki, birincisi, humanitar va
ya ictimai elmlar iizro tohsil alan talabalar tiirklar (va tiir-
kologiya) barada aydin tasavviirlara yiyalansinlar; ikincisi
iss, tiirkologiyam ixtisas kimi seganlar bu elmin asaslanm
oyranmaklo xiisusi tiirkoloji aragdirmalara hazirlansinlar.

«Tirkologiyaya giris» kursu asas diqqsti asagidaki
problemlar {izarinds comlagdirir:

1) titrklarin monsayi;

2) miiasir tirk xalglannin ortaq acdadlan olan gadim
tiirklarin etnografiyas, ictimai-siyasi qurulusu, diinyagorii-
si, dili, adabiyyati, madaniyyati va s.;

3) tirklarin diferensiasiyasi prosesinin naticasi olaraq
tiirk xalglanmin tagokkiilii, hamin xalglann ortaq va fargli
xiisusiyyatlari;

4) muasir tiirk diinyas:: diferensiasiya va inteqrasiya.

Tirkologiyada bu problemlor genig aragdinlmig, miiay-
yan elmi-nazari imumilagdirmalar apanimig, mixtalif mii-
lahizaloar irali siiriillmiigdiir.

«Tiirkologiyaya girig» kursunda hamin aragdirmalar,
iimumilagdirmalar va miilahizslar barada strafh moalumat
verilir. Eyni zamanda nazards tutulur ki, tirkologiya elmi-
nin, hagqinda bohs olunan fundamental problemlari bara-
daoki aydin tesavviirlor digar mosolelarin do asash gekilda
dyranilmasina kémak edir. Masalen, qadim tirklerin hansi
tarixi goraitda, hans: cografiyada va hansi etnografik key-
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fiyyotde togokkiil tapdiglan dogru-diizgiin tasevviir edil-
madan etnosun sonrak: taleyinin, digar etnoslarla goxsaylh
kontaktlarinin sobablarini, mahiyyastini anlamagq ¢atin olar-
di; yaxud tiirklarin diferensiasiysi, miistaqil xalglara bélin-
masi prosesinda tabii (normal) tesnifatdan «konarda qal-
mug» tiirk xalglartmin — saxalann va ya guvaslann tagokkiil
tarixini izah etmak ciddi problema gevrilordi vs s.

Tiirklerin miistagil xalqlara boliinmasi prosesinin tarixi
mentigindan, qanunauygunluglanindan xabarsizlik iss ona
gotinib ¢ixarardi ki, bu giine qader 6ziinii heg bir miiasir
tiirk xalqina aid etmayib hals da «tarixda galan» bir sira
tiirk mangali etnik qruplann tesnifatdaki yerini miisyyan-
lagdirmak, timumiyyatla, miimkiin olmazd.

Vo «fundamental» hesab edilon problemlorin bir mii-
hiim xiisusiyyati do «goxkomponentli» olmasidir. Masalan,
bu va ya digar etnosun ham mongayi (etnogenezisi), ham
da miixtalif xalglara b6liinmasi (diferensiasiyasi) problemi-
nin izah1 1) etnografiya, 2) etnocografiya, 3) diinyagoériisii,
4) dovlatgilik, 5) dil, 6) adabiyyat va s. komponent va ya
paradiqgmalara eyni zamanda, bir sistem olaraq baxilmasini
talab edir.

«Turkologiyaya girig» kursunun strukturu kursun ms-
nimsanilmasi keyfiyysti {igiin gox mihiimdir ki, burada
asafidaki magamlann nezare alinmasi lazim galir;

a) mévzulann fundamentallify va ya biit6viyi;

b) movzular arasinda ham diaxron, ham da sinxron
slagalar sisteminin gozlonilmasi, ysni bir mévzunun diga-
rinin davamu (va inkisafi) olmasi;

¢) mévzulann miasir elmi, eloca da ictimai tofokkiir
iigiin aktuallify.

Bu prinsiplors asaslanaraq kursun bela bir strukturu
taklif olunur:
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1. Tirkologiyamn tarixi: Tirkologiya tarixinin prob-
lemlori. Birinci dévr (e.o. I minilliyin ortalanndan XVII
asra qadear). ikinci dévr (XVIII asrin svvallarinden XTX os-
rin sonu XX osrin avvallarina qadar). Ugtincii dovr (XIX
asrin sonu XX asrin avvallarindan sonra).

1. Qadim tiirkler: «Qadim tiirklor» anlayist. Tirklarin
mangeyi. Qadim tiirklorin ictimai-siyasi «tarciimeyi-hal».
Qadim tiirklarin diinyagériigii. Qadim tiirk dili. Qadim tiirk
adabiyyat:.

I0. Tirklarin diferensiasiyasi: Tiirklorin diferensia-
siyasimin 2sas tozahiir paradigmalan. Maskunlagma va ya
«yurd» paradigmasi. Siyasi-ictimai paradigma vo ya dov-
latgilik paradigmasi. Dil paradigmasi. Adst-anans, diinya-
goriigii va madaniyyat paradigmasi.

TV. Miiasir tiirk diinyasi: «Tiirk diinyasi» anlays1. (Har
bir miiasir tiirk xalqi haqqinda gisa malumat). Tiirk diinya-
sinda inteqrasiya proseslari.

Turklor tarix sehnasina insani (va diinyani) dark etmays
caligan zangin mifologiyalan, eposlan, mahtagam dovistle-
i (va tarixdo moghur imperiyalan), genis bir cografiyada
yayilmig milkammal yazi madeniyyatlari va s. il ¢ixmuslar.
Bu etnosun tobii-tarixi yolla orta asrlarde iyirmiden artiq
xalqa diferensiasiyas: da malumdur ki, hamin xalqlar 6zla-
rinamaxsus tiirk mongali dil, adebiyyat vo madaniyyatlari,
dovlet idaragiliyi tacriibalarile bu giin do inkisaf etmakda,
tiirk diinyasinin (va diinya birliyinin) tizvi tarkib hissasi ol-
maqdadirlar.

Bununla bela «Tiirkologiyaya girig» kursunun struk-
turunda tiirklerin tarixinin sn gadim dévrlarden bari digar
etnoslarla six iqtisadi, ictimai-siyasi vo madani slagslorde
dyranilmasi da gox mithiim masaladir. Ciinki, tiirklar ham
an gadim vs ya tarixagadarki dovrlarde genetik baxamdan
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daxil olduqlari Altay, elaca da protoaltay xalglan ila bila-
vasita bagli idilar, ham da tarixin gedigatinda bir sira etnos-
larla asrlar boyu alaqada inkisaf etmiglor. Sonunculara, ilk
novbada, ¢inlilar, yunanlar, iranlilar, slavyanlar, germanlar,
hindlilar, arsblar... daxildirlar ki, bu etnoslarla (xalglarla)
tirklarin kontaktlan, demak olar ki, he¢ zaman tamamils
kasilmamis, milayyen dévrlerds ise halledici olmugdur.

Tiirk tarixinin (va etnik-madani xarakterinin) bir miihiim
cohati do imuman diinya idaragiliyina cahdlar, «Diinya dov-
lati» yaratmagq tagabbiisleridir. Vo burada tiirklorin miixtalif
dévrlerde dunya ila slagalerinin universal tabiati ifada olunur.

Biitiin etnoloji elmlards oldugu kimi tiirkologiyada da
milli (etnik) teassiibkeglikdan irali galan bir sira iddialar ha-
mige movcud olmusdur ki, buna da miisyyen dovrler iigtin,
xususila ilk morhslada, tabii baxmaq lazim golir. Har sey-
dan avval ona gors ki, masalen, Sumer madoniyyati barada
malumatlar yayildiqda etnoloji elmlarin «ayiq» miitoxassis-
larinin, demok olar ki, hamisi $umerds mansub olduglan
etnosun «izlar»ini «tapdilar». Ancaq bu giina qador do Su-
mer madaniyystinin varisinin kim, hansi xalq va ya xalglar
oldugu miibahisslidir.

Milli tesssiibkesliyin ufursuz nimunslarinden biri,
masalan, yunanlara maxsus Homerin, yaxud iranlilara mox-
sus «Avestannin tiirklagdirilmasi cahdlaridir.

Ancaq unutmaq olmaz ki, tiirklars aid oldugu heg bir
siibha dogurmayan abidslerin metodoloji baximdan daha
hazirligh etnoloji elmlor torafinden «monimsanilmansi
faktlan da az deyil. Masalan, biitiin XIX asr boyu avropali-
lar qadim tiirk (run) yazili abidalerinin tarixi muallifliyina
iddiali olmuslar. Yalmiz asrin sonlarinda qadim tiirk (run)
yazisinin sirri V.Tomsen tarafindon agildigdan sonra gox-
sayl1 abidolorin mahz tiirklors aidliyi agkara ¢ixmusdir.
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Tiirkologiyanin bir sira problemlari siyasi-ideoloji xa-
rakters malik olub, bir név, konyuktur magsadlarden irali
golir. Mosalen, bazi meqamlarda «tiirk xalglan» avezina
«tiirkdilli xalqlam ifadesinin igladilmasina istiinluk veril-
moasi bunun neticesidir. Vo o demakdir ki, tiirk xalglarnini
birlagdiran onlann {imumi etnik mangayi yox, dil birliyidir.
Halbuki german, roman, slavyan, Iran, arob, Qafqaz xalq-
lan kimi tirklor do ham dil (qlottogenezis), ham da etnik
(etnogenezis) baximindan eyni kokdan galirlor.

Umumiyyatla, tirkologiya elminin metodoloji prob-
lemlari, asasan, iki saviyyade tazahiir edir. Onlardan birin-
cisi xarici, yaxud beynolxalq, ikincisi ise daxili, yaxud milli
soviyyalidir ki, har ikisinin (bitovlikda, tirkologiyada ide-
ya-metodoloji problemlorin tozahiiriiniin) ciddi tarixi asas-
lan vardir.

Molum oldugu kimi, yunan, Roma, Cin, Iran, srob man-
balari gadim dévrlarden ta orta estlerin sonlarina qadar tiirklar
haqqinda kifayat gedar genis tosavviir yaradir. Va o da malum-
dur ki, bu tasavviirlar gox hallarda «diigman» vo ya «ragiby
obraz: formalagdinr ki, buna da tabii baxmagq lazmdir. Ciin-
ki tirklarin doyils meydaminda iiz-iize goldiklori xalglara tirk
monbalarindeki miinasibatlar do toxminen beladir.

Ancaq orta asrlarin sonu yeni dévriin avvallarindan
etibaran tiirklar Altaylardan Sargi Avropaya qodarki tarixi
siyasi niifuzlanm tadrican itiritlor. Vo bundan sonra ilk
névbade Rusiyamn, onun ardinca isa Qarbi Avropa 6lkala-
rinin ham siyasi, hom iqtisadi, ham da madoni tesir daira-
sina digiitlor. Osmanlilar ciddi miigavimat gostarsalar da,
zaman-zaman hemin tasir onlan da shata edir. Belalikls,
XIX asrin avvallarinden etibaran tiirklari dyrenmak tgiin
qurulan tasisatlar, prinsip etibarila, missionerlik va ya toz-
yiq magsadi giidiir.
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Olbstts, elmin, texnologiyamn XIX asrden baglayan
inkisafi tirkoloji aragdirmalarda muayyan obyektivliyin
gozlenilmasina do imkan yaradir. Bununla belo imperialist
iddialann (va maraglann) giiclandiyi bir soraitde hamin im-
kanlar o qadar ciizidir ki, tiirkologiya tarixinin falsofesinda
iimumiyyatla nazera alinmaya da bilar.

Tiirkologlann ideoloji nazarst altinda saxlamimasi,
milli tiirkoloq kadrlanmin (mitexassislarin) yetismasi tgtn
soraitin moahdudlagdinlmasi, tiirkoloji nagrlerin qarsisinin
miimkiin qadar alinmast va s. tirkologiyanin demak olar ki,
biitiin tarixi boyu miisahida edilmisdir.

XTIX asrds har ciir siyasi-ideoloji (ve menavi) tazyiglara
moruz galmig Mirze Kazim baydan (tirkologiya elminin
banisindan) sonra onun «tarciimeyi-halmm XX asr tiirko-
loglan «davam etdirirla.

Qarbi Avropa tiirkologiyas: tirklora yuxandan asag
baxmagqda bir gadar «uzagda» galdiglanna gora kifayat qa-
dor diplomatik vo ya madsni goriiniir, Rus (Rusiya) turko-
loglan isa daha agiq siyasi-ideoloji (imperialist) movgelar-
da dayanirlar. Vi 30-cu ilorden etibaron rus (sovet) tir-
kologiyast dirgalmokda olan milli tiirkologiyan: biisbiitiin
mohv edir. Bunun an danilmaz (va an facialil) fakt1 1926-ci
ildo Bakida kegirilmig Birinci Tiirkoloji qurultayin, demak
olar ki, bitin tiirk mangoli sovet istirakgilannin sonralar
mahv edilmasidir.

Tiirkologiyanin bir elm olaraq gadagan olunmast tabii
ki, milli diigiincoya (vo intellekta) gars: repressiyanin toza-
hiiri idi. Ancaq sovet ideologiyast hatta 50-ci illordsn sonra
da tiirkologiyaya sona gadar barast vermadi. Bunun on ay-
din gostaricisi tirkologiyamn sovet tazahtirii — 1970-ci ilds
Bakida nogra baglayan kifayat qeder nifuzlu (akademik!)
«Sovetskaya tyurkologiya» oldu ki, hamin jurnalda gap
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edilon maqalalarin miitlaq aksariyyati dilgiliys, az qismi isa
etnoqrafiya va ya folklora hosr olunurdu. Tirklar hagginda
nainki milli va ya siyasi-ideoloji masolo qaldiracaq, hotta
buna cohd edildiyi barads giimana diigiilacak bir yazi bela
«Sovetskaya tyurkologiya»da geds bilmazdi.

Daxili, yaxud milli saviyyads ortaya gixan metodoloji
problemlar do mévcuddur ki, onlardan biri tirkologiyanin
elm kimi formalagdifn XIX asrds tiirklarin elmi-intellektual
imkanlannin agag1 olmasi ila slagadar homin elmin «xari-
cndan Oyronilmasindan irali galir.

Orta asrlarin sonu yeni dévriin avvallarindan etibaron
Qoarbi Avropalilar vaxtils tiirklora yaxst molum olmus (hat-
ta boyiik bir hissesina asrlorla nozarat etdiklori) Ipak Yo-
lundan daha rahat, ucuz yollar kasf edarak diinya xalgla-
rm siiratls dyranib kiillii migdarda material topladilar. Va
belalikla, xalglar haqqinda elmlar formalagmaga bagladi ki,
onlardan biri do tiirklar haqqinda idi. Sarqsiinashgin torkib
hissasi kimi inkigaf edan tiirkologiyan: tiirklar xeyli sonra-
lar, no qadar paradoksal olsa da, Qoarbi Avropalilardan, gox
hallarda isa Rusiya tiirkologlan (va tiirkologiyast) vasita-
sila dyrandilar.

Turkologiyamn tiirklara «xaricwden galmasi, metodo-
loji baximdan, onlann 6zlarine «xaricnden baxmasi (va
bunu 6z baxiglan kimi dork elamasi) demak idi.

XX osrin sonlarnna gader, tirk diinyasimn, demak olar
ki, asas tiirkoloji morkazlari «xaricwdan idara olunurdu.

Bu, tiirklor arasinda tiitkologiya elminin odyranilma-
sinda, tiirkoloji aragdirmalanin milli asaslar iizarinds qu-
rulmasinda, xiisusila onun siyasi-ideoloji magsadlarla ham
sinxron, hom dos diaxron miqyaslarda mshdudlagdinlma-
siun aradan qaldinlmasinda gox bdyiik manes olmusgdur.
Sayi o godar doa gox olmayan milli tiirkoloji morkazlarin
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«xaricndan idara edilmasi tiirk xalqlannin milli manavi (va
«iisusile intellektual!) heysiyyatinin tapdalanmasi demak
idi. Har seydan avval ona gora ki, tirk xalqglan 6z tarixlarini
dyranmakdan mohrum edilmigdilar... Vo milli tarix tofok-
kiirii orta asrlordan bu yana galib gixmurdi.

XX asrin sonlanndan (yani tiirk xalqlannin oksariyyati
bu va ya digar deracada miistaqillik qazandiqdan) baglaya-
raq milli dovlatgilik ideologiyast soviyyasinds imumtiirk
markaziyyatgiliyindan uzaqlasmaq meyllar giiclondi.

Etiraf etmok lazimdir ki, bu meyllar son illarda tiirko-
logiyanin biitdv bir elm kimi tezahtri qaryisina miiayyan
siyasi-ideoloji (bir sira hallarda ise metodoloji) problemlar
¢ixarmaqdadir. Maraqhdir ki, bu tahliika tamamilo farqli
aspektda (tiirk xalqlanm parcalamaq aspektinda!) indiya
qedor do olmugdu. Va imperiya maraglan ilo milli maraqla-
nin bu qader «iist-iists diigmasi», fikrimizca, tasadiifi deyil.
Hor seyden avval ona gora ki, mistagilliyini yenica alda
etmis (va aldo etmakds olan) tirk xalglan hamin miistaqil-
liyi «biitiin dorinliyi» ila hiss (va dark) etmok istayirlar. Va
hamin miistagilliys mane olacaq har ciir asilihqdan, «bir-
likndon mimkiin qadar uzaqda durmaga gahgirlar. Hotta
Tarixdan bela... Dlbatta, bu, kegici prosesdir. Va tiirkologi-
ya ortaq doyarlari dyronmayi talob edir.

Tirkologiya elminin metodoloji problemlari, asasan,
iki soviyyads tozahiir etsa do, son illorda 6ziint gostaran
iigiincii bir saviyyadan do danigmaq olar ki, bu da qglobal-
lasan diinyamn miasir ideoloji-intellektual texnologiyala-
rimin dogurdugu kosmopolit konyuktur maraqlar komplek-
sidir.

Homin kompleks sual gox kardinal (ve ozii kimi glo-
ball) qoyur: diinyanin boyiik bir «kand»a ¢evrilmoya dogru
getdiyi bizim giinlards ayn-ayn xalqlan dyranan (etnoloji)
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elmlar kima lazimdur?...

Va tabii ki, bu suala yalmz tiirkologiya yox, biitiin etno-
loji elmler (masslen, germanistika, romanistika, slavistika
va s.) birlikda cavab vermalidir.

«Tirkologiyaya girig» kursu tirkologiya elminin (va
tiirklorin) Gyrenilmasinds, tabii ki, akademizmi ssas alir,
bununla bela har hans: siyasi-ideoloji iddialarla intellektual
saviyyade polemikalarda istirakdan da geri gakilmir. Ciinki
miiasir dinya heg bir ideyam, yaxud elmi miilahizani mii-
zakirssiz va ya miibahisasiz qabul etmir.

2016
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Tiirklarin pravatonlori hagqinda,
yaxud
akademik Mirfatix Zakiyeva aciq moktub

Hormeatli akademik Mirfatix Zokiyev!

Sizin «Tiirk xalglaninin derin etnik koklari» (Astana,
2011) kitabinizz boyiik maraqla oxudum. Qazaxistanda
dovlat baggist, Tiirk Diinyasinin liderlarinden biri Nursultan
Nazarbayevin tagabbusii il yaradiimig Tirk Akademiyasi-
mn ilk (va an doayarli!) nagrlerinden olan bu kitab snenovi
tiirkologiyanin bir sira doktrinalarina garst ¢txmagqla, geni§
polemika imkanlan agmagla, dogrudan da, tiirkler hagqin-
daki elmin inkigafina, tessvviirlorin dagiqlosmasine genig
meydan verir.

Maon hala sovet dovriinden, talebalik illsrinden Sizin
aragdirmalaniniz: izlamis, mezmunlu (va casaratli!) fikirla-
rinizi yrenmaya ¢aligmigam. Dsarlorinizdaki polemik ruh
iso moani daha ¢ox gakib.

«Tiirk xalglaninin darin etnik koklarinnda, olbatta, heg
bir miibahisasiz, yaxud miiayysn qeyd-sortlarla gobul edils-
cok miilahizalar kifayat qadardir va Sizin «lingvoarxeologi-
ya» metodunuz, prinsip etibarila, boyiik maraq dogurur.
Tiirkleri gedim dévrden spagdinb gixarmaga galisan snanvi
tirkologiyaya qarst faktlarla, siibutlarla ¢1x1§ etmayiniz, yeni
tiirkologiya yaratmagq cohdloriniz tamamila taqdirs layiqdir.

Hormatli Mirfatix miiallim!

Bununla bels Sizin ela miilahizalariniz vardir ki, qsbul et-
mak gatindir... Vo asarlorinizin polemik ruhunu nazars alarag,
men do 6ziimda casarat tapdim ki, Sizo mithiim bir masals ila
bagh 6z fikirlerimi (necs deyarlar, etirazimi!) bildiram.
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Hor bir etnos kimi tiirk etnosunun da, no gadar mahdud
va ya genis cofrafiyam shato edorso-etsin, an gadim yur-
du, yaxud pravatoni olmugdur. Hom elmi-akademik, ham
do popolyar tiirkoloji adabiyyatda tiirklarin pravatani ola-
raq daha gox Altay daglannin atoklari xatirlanir. Vo geyd
etmak lazamdir ki, bu fikir artiq 6ziiniin miflogmis xarakteri
ilo toxunulmazliq statusuna yaxin bir status almigdir.

«Tiirk xalglannin dorin etnik kéklari» kitabi hamin
«mifik statusya névbati (bununla bels kifaystq qadar daha
giiclii!) bir «zarba vurdu».

Siz meghur tirk alimi ©hmad Bican 9rcilasuna istina-
dan bugiina gadar tiirkologlar torafinden tiirklarin pravatani
sayilan regionlann siyahisimi taqdim edirsiniz:

1) Altay,

2) Simali va Simal-Qarbi Cin,

3) Tyan-$an daglan regionu,

4) On Asiya,

5) Qorbi Asiya,

6) Moarkazi Asiya,

7) Simal-Qarbi Sibir,

8) Baykalotrafi,

9) Irtig vo Ural gaylannin arast,

10) Ural - Volgaboyu,

11) $orqgi Avropa.

Va alava edirsiniz ki, «an yeni tiirkoloji aragdirmalarda
tiirklorin pravatonlarinin Altay olmasi an ugursuz va sshv
miilahiza sayilir».

©O.B.Orcilasuna istinaden verdiyiniz siyahi na qadar
asashidirsa, «an yeni tiirkoloji aragdirmalama istinadan ver-
diyiniz gorar, fikrimea, o qadar asassiz sayila bilor.

Hoar geydan svval ona gors ki, tiirklerin diinyaya mohz
Altaylardan (va tebii ki, Altay daglanndan deyil, Altay
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daglanmn atoklorinden!) yayilmasi yalmz Q. Klaprot, V.
Tomagek, V.Sott, M Kastren, G.Vamberi, N.Aristov kimi
hind-Avropa monsali tirkologlar terafindan yox, eyni za-
manda tiirk xalglarinin gox-gox gadimlorden yaratdifs mif-
lar, ofsanalor tarafindan do tesdiq olunur. Va odur ki, bura-
da va ya bu moasalada geyri-tiirk tirrkologlan va ya onlann
metodologiyasim ginamagq 6ziinii dogrultmur.

$.Q Klyastormnin guya tiirklarin I minilliyin ortalarina
dogru Altaylarda yerlogmasi, bir nega asr sonra isa Avropa-
ya yayilmas, yani tiirklorin pravetenlerinin tarixinin qadim
dévriin sonu orta esrlarin avvallarins godar cavanlagdinl-
mas: fikrina goldikdo isa, zonnimca, bu, pravatanlar igari-
sinds Altay ehtimalim ikinci va ya figiinci plana kegirmir.
Ciinki tirklar «tiirk» adim qabul edena qadar miistaqil etnos
kimi kifayat godor zengin tarix yasamugdilar. Va ilk Tirk
xaqanhig tiirklerin pravatonlarini yaratmamugdi, ancaq ¢ox
giiman ki, pravatenin tarixi arazisinda, yaxud hamhiidud
(yaxin) regionda qurulmugdu.

S.Q Klyastorm agor, dogrudan da, Siz deyan fikirda-
dirsa, demali, masaloni masaloya qangdinr. Canki tiirklarin
pravatonini ilk orta asrlarda axtarsaq eramizin ilk asrlarinda
Simaldan Qafqaz daplarim kegib On Asiyaya yayilan hun-
lan garak tiirk hesab etmayak ki, diinyada bundan da asas-
siz movqe olmazdi.

$.Q Klyastorminin (va onun kimi diigiinen tarixgilerin)
«miilahizalamine gora Altaylan tiirklarin pravatanlari «si-
yahiwsindan gixarmaq na daracada diizgindir?..

Hormotli Mirfatix miisllim, Siz mehz homin gey-
ri-diizgiin «milahizalon» esasinda Altay variantindan im-
fina edondan sonra yazirsimz: «Tirklarin Orta Asiya ve
Ural-Volgaboyu pravatanlorinin torafdarlan ise o fikirdo-
dirlor ki, tiirklor digor regionlara kogmaya e.a. IV-III mi-

48

T i e A

e Tlirkologiyanin miiasir problemlaori

nilliklords baglamiglar. Ancaq nazars alsaq ki, formalagmg
tiirk dilinin izlori Amerika hindulannin Asiya acdadlannin
bazi dillarinda — 30-20 min il bundan avval miigahids edilir,
onda tiirklorin ilkin pravataninin yeri va zamam haqqindalka
biitin moveud nazariyyalarin asassizlifim etiraf etmak la-
zim galim.

Bu satirlari oxuyanda mana ela galdi ki, Siz ananavi
tiirkologiyadan, onun sshvlarindon (yoni layiq oldugun-
dan!) daha boyiik intigam almaga galigirsimz... Vo masaloni
iimumbagari saviyyaya qaldiraraq bela bir iimumilagdirma
apanrsimz ki, «miixtalif xalglann alimlori pravatani miay-
yonlagdirmaya na gador ¢aligsalar da, bu, hals heg bir alima
milyassar olmamigdir. Goriindiiyii kimi, tiirklarin (elaca da
digar xalqglann) pravateni imumiyyatla he¢ olmamigdirs.

Noinki godim diinyanin, migayiss olunmaz daracada
inkigaf etmig milasir diinyanin bela har yeri biitiin xalglara
mansub ola bilmaz. Bize malum olan tarixden bari biitiin
xalglann diinyada az va ya ¢ox daracads stabil bir maskun-
lagsma cografiyasi vardir... Bu iso tamamila ayn bir masals-
dir ki, miiasir diinyanin giiclii etnoslan tarixin boyiik mada-
niyyatlarinin yarandi cografiyalara da yiyalanmak istoyir-
lor. Yani miiasir diinyanin yox, kegmigin da boligdirilmasi
prosesi hamiga getmisgdir...

Ancaq na gadar toxmini da olsa har bir etnosun forma-
lasdi bir tarixi cografiya vardir ki, bunu gabul etmadan et-
nos anlayisim gabul etmok timumiyyatlo miimkiin deyil. Va
Sizin agagidaki fikriniz da, fikrimea, dogru sayila bilmaz:
«Ogar pravatan olsayds, orada bagqa tayfalara qarigmayan
yalmz bir tayfanin niimayandalori yagayardilar ki, bu da na-
tica etibarila onun bioloji éliimiine gatirib ¢ixanrdw.

Noinki «tarixagadarki» dovrlerds, hotta bize melum
olan dévrlarde da miixtslif tayfalar, xalglar az-gox farqli
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regionlarda yasamslar, ancaq heg biri na bioloji, na do di-
gor olimlarlo izlosmismigdir. Cinki diinyada iqtisadi, ic-
timai-siyasi vo madani slagalar deyilan goxsaxali (va gox-
miqyash!) bir proses vardir ki, hor cir 6limin gargisint alir.

Va yazrsimz: «Daha dogru olar tasavvir edok ki,
miixtalif tiirk tayfalan mohsuldar amayin tazahiiriine qadar,
dévlotlorin vo onlann sarhadlerinin olmadigs dovrda gida
axtariglan iigtin biitiin Avroasiya boyu yayilmig va bagqa
tayfalarla yanagi yasamslao.

Halbuki bunu tasavviir etmak nainki ¢atindir, heg¢ miim-~
kiin deyil. Eramizdan svvalki minilliklords nega milyon
tiirk (vo ya har hans bagqa bir xalq) vardi ki, bitiin Avroa-
siya boyu yayilmigdilar?..

Sizin asagidak miilahizoniz iss na gadar dogru olsa da,
pravaton masalasi ilo birbaga bagl deyil, hatta demak olar
ki, tamamila ayn masolodir: «Qangma prosesi onlann bio-
loji yasamina da sebasb olmusdur. Haradasa tiirklori basqa
tayfalara assimilyasiya olunmuslar vs orada qeyrni-tirkdilli
regionlar yaranmigdir; harada isa tiirklor basqalanmi assi-
milyasiya etmislor, naticado orada tiirk regionlan gorarlag-
migdir ki, homin yerlorda yiizillar boyu tiirk tayfalanmn
torkibi deyigmamis, yalmz bir tayfanin bagqa tayfa tizarin-
daki iistiinliiyii ilo alagodar imumi adlandirma doyigmisdir;
mosalsn, skiflar, sarmatlar, alanlar, hunlar, xazarlar, kuman-
lar, bolqarlar, tatarlar — biri digorini izlayan imumi maz-

munlu adlardim.

Avropasentrist tiirkologiyanin «tiirklarin etnogenezina
6z magsadindan irali golen izdongedon baxiglan» malum-
dur. Va Siz kitabimiz boyu homin «baxiglam, haqli olaraq
tonqid edirsiniz... Ancaq «Tirklarin pravateni harada va
ns zaman olmugdur? Olmugdurmu?» sualina kaskin olaraq
manfi cavab vermayiniz avropasentrist tiirkologiyanin «sa-
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raymndan bir karpic belo qoparmuir... Ogor asaslandirmaga
caligsaydiniz ki, tiirklarin pravatonlari, maselon, Markazi,
yaxud he¢ olmasa Sorgi Avropadir, onda, albatta, maraqh
olardi. '

Turklorin pravatoni Altaylar deyil! Konkret olaraq heg
yer deyil!.. Umumiyyatla biitiin Avroasiyadir!..

Sizo elo golmirmi ki, Siz do bazi Avropa tiirkologlan
kimi Dinyamn harasinda sivilizasiya varsa oram «zabt et-
mak» istayirsiniz? Masslon, «Pont danizi (Qara daniz)» sa-
hillarini, Apennin yanmadasim va s.

Sorqi Avropamin Iran, Ural-Volgaboyunun ugro-fin
xalglanmn pravatoni olmasi baradeki tasavviirlora qars
¢ixmaginiz, burada tiirklarin daha qadimlardan maskunlag-
diglanint soylamayiniz mantiglidir... Ancaq haradasa qarar
tutmaq lazzmdir ya yox?..

Hotta monogenizmin — biitiin bagariyystin eyni mangali
olmasinin, eyni pravatonden yayilmasinin qizgin tarafdan
olsaq bels har bir xalqlar qrupu, elacs da har bir xalq iigiin
pravaton axtangi davam edacakdir. Ciinki bunlar tamamila
basqa-bagqa seylordir.

: Va olduqca mantiqglidir ki, bagariyyst diinyanin har ye-
ninda deyil, bunun ii¢iin miinbit garait olan bir nege markaz-
do yaranmug, yena do yagayug ligiin slveriglilik prinsipi asa-
sinda diinyaya yayilmugdir. Yoni bagoriyyetin comisi bir
nego pravateni olmusgdur... Vo homin bageriyyeti miixtalif
moarhalslards miixtalif etnoslara bélan da, birinci névbada,
regionallagma, tobii-cografi aynlma, bu va ya diger derace-
da tacridolunma olmugdur. Yani an azindan bir negs yiiz il
davam edoan bir pravston olmasa, heg bir tayfa (yaxud dia-
lekt), xalq (yaxud dil) formalasa bilmaz.

_ Mon tiirklerin pravetenlerinin mahz Altaylar oldugunda
israr etmiram... Ola bilsin ki, hamin pravateni $argi Avro-
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pada, yaxud Ural-Volgaboyunda, yaxud da On Asiyada ax-
tarmaq daha ugurlu tapintilarla naticelanacakdir...

Masalan, Siz qeyd edirsiniz ki, son illar tirklsrin prave-
toninin Ural-Volgaboyu oldugunu siibut edan ciddi aragdir-
malar meydana gixmigdir. E.o. TV minillikden baglayan (va
tiirklors aid oldugu siibha dogurmayan!) kurqan madaniy-
yatinin izlarina nainki hamin dovrdo, heg ondan xeyli son-
ralar da tiirklarin «populyar pravateni»nda — Altaylarda rast
galinmir.

Halbuki Altaylarda hals sovet dovrinda apanlan arxe-
oloji gazintilarda da mahz hamin dévra aid kurganlar agkar
etmigdi. Ancaq K T Laypanovla I M Miziyevin «Turk xalq-
larinin monsayi hagqinda» (Gerkessk, 1993) kitabindan ve-
rilmis etnokulturoloji xiisusiyyatlera goldikds ise, onlann
goxu tiirk xalqlannin maskunlagdiglan genis coprafiyada

son orta asrlara qadar méveud idi.

Hormatli Mirfatix miiallim!

Sizin kimi qiidratli bir elm adaminin, boyik tiirkoloqun
tirklorin pravatenlerinin heg zaman olmamast gonastina

golmoasi, fikrimea, «sahv» hesab etdiyiniz Altay pravatani,

baradoki tasavviirden ( inamdan!) gox-gox sitbhali, gabu-
ledilmazdir.

Siza darin ehtiramla:

Nizami Cafarov

2012
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Lev Qumilyovun
«passionarh@m

ev Nikolayevi¢ Qumilyov (1912-1992) rus
elmi-ictimai fikrinin XX osrda yetirdiyi on
gorkamli (va gorkamli oldugu gadar da miiba-
hisali!) niimayandalarinden biridir. Va onun ideyalan so-
yuq elmi miizakiralar hiidudundan gox-gox konara gixaraq
ictimai tafakkiiriin an emosional sferalanna sirayat etmis,
ya istisnasiz taqdira, ya da intahasiz tengide maruz qalmug,
demok olar ki, heg zaman lageyd qarsilanmamisdir.
Hayatinin an gozal illorini habsxanalarda kegirmis, asar-
larinin nogri qadagan olunmug dissident alim-miitafakkirin
daxili iztirablan (va rasmi ideologiyaya qarsi iisyam!) onun
mashur etnogenez nozaryyasinin, imumiyyatla etnoloji
aragdirmalarinin ruhuna da shomiyyatli tasir gostarmigdir.

% % %

Etnosgiinasliq va ya beynalxalq terminla ifado etsak, et-
nologiya yeni formalasmug, hatta demok olar ki, formalag-
magqda olan elmdir. V3 bu elmin yaradicilanndan biri — Lev
Qumilyov yazir:

«Ona (etnologiyaya — N.C.) talebat yalmz XX asrin
ikinci yansinda, etnografik toplamalarin va miisahidalarin
basit yifiminin elmi, qargisina problem qoymayib, menasiz
kolleksionerliys geviracayi tahlitkesinin hodoladiyi aydin-
laganda meydana ¢ixd:. Budur, gozlerimizin éniinda comiy-
yatsiinasliq va etnologiya — ilk baxigdan eyni bir predmetls
— bagariyyatla, ancaq tamamila miixtalif aspektlordon ma-
raqlanan iki fann zithur etmigdir. Va bu, qanunauygunlug-
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dur. Hor bir insan eyni zamanda hom sosiumun, ham ds et-
nosun iizviidiir. Bunlar ikisi heg da eyni sey deyil».
Blbatta, insan comiyyati an azi inersiya vaya tahtalgiiur
sokilda 6ziini dork etmays, yaxud 0zii barada tassvviir for-
malagdirmaga baglayandan (xisusila 6ziini zahiri alamat-
lorla, masalen, xarici gbriniis, vordiglar sistemi, dil va s.
baximindan dziine oxsamayanlarla miigayiss etmaya mac-
bur olandan) etnik xarakterli miiayyon mslumatlara yiyalan-
mis, basariyyatin inkisafi, etnik alagolarin intensiviogma-
silo hamin moalumatlar daha da zanginlogmisdir, mixtolif
elmlarin tokamiilii (v diferensiasiyasi) iss etnos anlayigina
an miixtalif taraflarden baxiglar mozaikas: yaratmugdir. La-
kin biitiin bunlar halo cosarstla «etnosgiinaslq (etnologi-
ya)» adlandiracafzmiz elm olmamigdir. Masalan, deysk
ki, birbasa xalglan, onlanin hoyat terzini, adat-ananalarini
yranan etnoqgrafiya va ya mixtalif etnoslann soz sanatini
arasdirmagla onlanin diinyagdriisiinii, manaviyyatini barpa
etmaya ¢alisan folklorgiinashiq bela na ayn-aynliqda et-
noslar, na da iimumiyyatla etnos barads aydin (va miikam-
mal elmi) tesovviir yaratmamis, Lev Qumilyovun dediyi
kimi, kolleksionerlik isi gormakla kifayatlonmigdir. Yaxud
«xalqn dili onun ruhu, xalqun ruhu iss onun dilidin) deyan
dilgi-miitafakkir Vilhelm Humboltdan bir nega on il sonra
miiasir dilgiliyin banisi Ferdinand de Séssiir siibut etmigdir
ki, dil gorti isaralar sistemidir ki, bu da V.Humboldtun mag-
hur fikrini, mahiyyst etibarila, elmi mazmundan mshrum
etmisdir.

Lakin etiraf etmak lazimdir ki, miixtalif elm sahalarina
mansub miitaxassislarin etnos baradaki an miixtalif xarak-
terli miilahizalari heg do tamamila hadar getmamig, bunun-
la bela 0 zaman daha boyiik elmi aktuallig kasb etmigdir ki,
hadisani (etnosu), bir név, bilavasita 6yranmak moasuliyya-
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tini 6z iizarina gotiiron etnossiinashiq (etnologiya) meydana

gixmugdir.

Lev Qumilyov yazr:

<<l~;mo[ogiya, heyvanlanm vardiglari barada elm olan
etologiyaya oxsar olaraq, etnik kollektivlerin vardis im-
pulslan haqqinda elmdir. Impulslar siurlu va emosional
ola, fardin goxsi iradssi, kollektivin tshrik ananalar, konar
vaziyystin, cografi miihitin, hatta tarixi gedisatin dogurdu-
gu spontan inkigafin tasiri ila digte edila bilar».

Ona gora do Lev Qumilyov etnossiinasliga yalmz hu-
manitar elm kimi baxtimasim qatiyyan qabul etmir. Va bii-
tiin ciddi-cahdils siibut etmays ¢alisir ki, o (etnossiinasliq)
humanitariya hiildudunda saxlansa, elmi-metodoloji asasla-
nm tamamils itiracakdir.

Etnosgiinashgn predmeti — aragdirma obyekti 6ziiniin
miixtalif tozahiir formalaninda (tayfa va ya boy, xalq, millat
va 5.) méveud olan etnosdur.

«Etnos nadir?» sualina Lev Qumilyov bels cavab verir:

«Etnos — biosfera fenomeni vo ya canh varliglann ter-
modinamikasimn ikinci baglangicinin prinsipine uygun
q[araq, geobiokimyavi enerji il iglayan diskret tipli ela bir
sistemli biitovliyudir ki, tarixi hadisslerin diaxron xrono-
logiyasi ila tesdiq olunum.

_ Fikrimizca, etnosgiinashifin miuasir problemlarini ge-
sidlays vo ya sistemlagdirirkon ilk névbads agagidaki mév-
zular, yaxud bu vo ya diger deracade miistaqil problemlar
iizarinde dayanmaq lazim galir:

1) etnogenez problemi; 2) etnocografiya va ya etnobio-
sfera; 3) etnoqrafiya; 4) etnolingvistika; 5) etnokulturologi-
ya; 6) etnodingiinasliq; 7) etnopsixologiya; 8) etnososio-
logiya; 9) etnopolitologiya ve 10) etnik alagaler problemi.

Bu mévzu-problemlarin tadgigat metodlarnina galdikda
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isa Lev Qumilyov xiisusila 1, 2 va 3-cll masalalari texni-
ki, yaxud tabiat elmlorinin metodoloji tacriibasi asasinda
aragdirma@ daha dogru hesab edir. Sonraki masalalor iss,
hamin mantiqla, humanitar sferaya aid olsa da, asas meto-
doloji dayagindan, yani texniki, yaxud tobiatgiinashq gene-
tipologiyasindan heg bir marhalade mshrum edilmamalidir.

Goriiniir, etnossiinashifin tadqiqat metodlanna miina-
sibatda Lev Qumilyovu massloni haddinden artiq «biolo-
jilagdirmak» da tenqid edan humanitarlara, tam olmasa da,
miisyyan qader haqq qazandirmaga ehtiyac duyulur. Har
seydan avval ona gors ki, gorkamli etnossiinas bir ¢ox hal-
larda etnosun hayatinin (va tabiatinin) an humanitar — icti-
mai tazahiirlarini, yaxud funksiyalanim da, prinsip etibarila,
biosfera kontekstinda interpretasiya etmaye galigir.

Etnogenez — etnosgiinashifin o problemidir ki, hansi
iisulla hall olunmasindan, daha dogrusu, bu miirakkab ha-
disaya neco interpretasiya verilmasindan etnosgiinashgin
digar problemlorinin halli bilavasita asilidir.

Lev Qumilyov 6ziintin orijinallifi ila segilon etnogenez
nazariyyasinde V.I Vernadskinin biosfera talimina asasla-
mr. Va yazir:

«Etnogenez — energetik prosesdir, passionarliq — et-
nogenezi gidalandiran enerji formasimn effektidir».

Lev Qumilyovun etnogenez nazariyyasinds an ¢ox ma-
raq dogurmagla yanagt an gox da miibahisaya sebeb olan
«passionarlig» anlayis-ideyasidir. Va fikrimizca, hamin an-
layis-ideyanin miibahisaliliyi éziinii xiisusila onda gostarir
ki, fordin (liderin) kreativ, s6ziin genis moanasinda yaradici
foaliyyati etnik enerjinin bilavasito tezahiiri, natica etiba-
rile, etnosyaradan qiivva kimi taqgdim olunur. Yaxud etnoge-
nez prosesi biitiinliikla sosial, siyasi miinasibatlar sferasin-
dan tacrid edilarak biosferaya daxil edilir. Halbuki goxsayli
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tarixi faktlar siibut edir ki, etnogenez prosesi biosfera va
ya landsaftla na qadar six bagl olsa da, mahiyyati etibarila
sosial hadisadir. Masalan, tiirk etnosunun tagekkiilii, elaca
da onun (tirk etnosunun) diferensiasiyas: asasinda miasir
tiirk xalqlarinin formalagmasini, eloca do miiasir Iran va ya
milasir Qafqaz xalqlaninin meydana gixmasini yalniz tabist
hadisasi kimi neca izah etmak olar?..

Lakin etnocografiya va ya etnobiosferanin asaslanindan
biri olmasi heg da siibha dogurmur. Ciinki etnosun tagok-
kiiliinde, yasamasinda, digar etnoslarla alagaslerinda va s.
tabiat ¢ox miihiim, bir sira hallarda ise halledici rola ma-
likdir. Relyefin qurulusu, landsaft, iqlim, su, torpagin mah-
suldarliq saviyyesi kimi tabii-bioloji amillsr etnosun nainki
xarakterina, hatta taleyina bela tasir gostarir. Va tobiat — ca-
miyyat miinasibatlorinin els bir zangin spektri mévcuddur
ki, onu nazara almadan bu ve ya diger etnosun tarixini yal-
miz sosial, yaxud siyasi motivlarla izah etmok, demak olar
ki, miimkiin deyil.

Miisyyan manada, etnosu Oziiniin miirakksb strukturu
ila mohz tabiat yaradir, bununla bels unutmaq olmaz ki,
etnos da tobii goraitin imkan verdiyi migyasda onu dayis-
dirmays, yagayis uigiin daha slverigli voziyyato gotirmaya
caligir. Tabiat kégori, yaxud oturaq etnoslar formalagdinr;
¢6l xalglan ila daglarda, yaxud deniz kenarlannda, yaxud
da megoalikdo maskunlagms xalglarin hayat torzini forglon-
dirmakls onlann yalmz sosial yox, ham do bioloji hadisa
olduglanm unutmaga heg zaman imkan vermir.

Etnosun genis monada tebista miinasibatini ise ilk
novbada onun etnografiyasi oks etdirir. Etnografiya etnos-
stinaslifin snanavi sahosi olsa da, uzun miiddet miixtalif
xalglann adat-ononslorinin daha gox geydos alinmas: ila
kifayatlandiyinden etnos nazariyyssinin formalasmasina,
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demak olar ki, az sey vermigdir. Halbuki toplanmus etnoqg-
rafik materialin sistemli (vo miiqayisali) tohlili emosun ham
tabii (cografi-bioloji), hom sosial, ham da humanitar-kul-
turoloji xarakterinin garstligh dyranilmasi, belalikla, etnos
fenomeninin mahiyyatinin aydinlagdinlmasi tgiin boytk
shomiyyato malikdir.

Bu ve ya digar dilin, inkisaf saviyyssinden asih olma-
yaraq, tamsil etdiyi etnosun tbiatini, yaxud fenomenologi-
yasini na doracade oks etdirdiyi mosolosing miinasibatda
miibahisalar méveuddur. Hamin miibahisaslor bels bir po-
pulyar paradoksa asaslanir ki, dil, bir terafden, xalqin osas
forglandirici gostoricilarindan biri, hetta sohv etmiriksa,
birincisidir; diger terafden, biitdv bir qrup insanin — kollek-
tivin davamh olaraq, messlen, ingilis, fransiz va ya alman
dilinda iinsiyyat saxlamas onun ingilis, fransiz ve ya alman
mansali olmasina dolalat etmir. Bununla bela, fikrimizca,
dil &ziiniin igaralar sisteminin biitiin gartiliyils yanag, man-
sub oldugu etnosa o qadar yapismis, onun xarakterila o ga-
dor motivlonmigdir ki, analitik tohlil saviyyasinda dilden
etnoloji fenomen kimi bohs edilmass, etnos nazariyyasi heg
ciir mitkommoal ola bilmaz.

Bir sira hallarda etnosla onun iizvleri arasindaki tinsiy-
yot vasitasinin sortiliyine niimuna kimi, kifayat godor genig
yayilmg ikidilliliyi va ya goxdilliliyi gosterirlar ki, masolo-

nin mahiyyatine vardiqda bu, o gador da ciddi siibut deyil.
Hor geydan avval ona gora ki, na ikidillilik, na do goxdillilik
bu ve ya diger xalq, yaxud millat iin hamige yegana olan
ana dili gergakliyini siibha altina ala bilmaz.

Etnolinqvistika etnosstinasliin torkib hissosi kimi, go-
riiniir, daha ¢ox etnokulturologiya ile baghidir ki, burada
dilin etnosdaxili iinsiyyat vasitasi olmasi il yanagi, an mii-
hiim madeniyyat amili vo ya materiali olaraq istifada edil-
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masi nazorda tutulur. Malumdur ki, bu va ya digar xalqin
etnik (milli) menavi alami ilk névbads onun s6z sanatinda
tazahiir edir. Mifologiyadan, folklordan, eposdan baglaya-
raq yazih adsbiyyatin on modern janrlarina qadar xalqin
ideya-estetik tasavviirlori, etnografiyasi va etnopsixologi-
yas! sz sonatinin Oziinamaxsus qanunlan ils inikasim ta-
pir. Ona gora do adabiyyatda, elaca da incasanatin miixta-
Iif névlarinds (xiisusila tasviri sanotda, ifagiliqda) etnosun
mental obrazin1 ham darin, ham da iist qatlarda agkarlamag-
la onun haqqinda kifayst gadar mitkammal tasavviir forma-
lagdirmaq miimkiindur.

Siubhasiz, madoniyyat anlayigina adabiyyatla, in-
casonatin miixtalif névlarile yanasi, elm, tahsil, diinyagorii-
sil (etnik tafokkiiriin miqyasi) va s. da daxildir ki, bu baxim-
dan etnoslar (xalglar) ilk dévrlarde madani, yaxud barbar
(«vahsi»), sonraki dévrlarda isa, daha yumsaq terminlarls,
inkisaf etmis, yaxud geri qalmus olmagla iki yera aynlirlar.
Demali, madoni saviyys miixtalifliyi etnosu yalmz xaric-
don (miiqayisada) deyil, daxildan das (bir fenomen olaraq)
saciyyalondiran ¢ox miihiim gostaricilardan biridir. Lakin
unutmagq olmaz ki, bir sira hallarda bu va ya digar etnosu
zahiri slamatlarina — hayat ukladina, maskunlagma cogra-
fiyasina goroe modani, yaxud qeyri-madeni saymagq togeb-
biislori olmugdur ki, bunun da an populyar niimunasi oturaq
xalglanin madani, kogarilerin ise guya geyri-madani olmasi
baradaki genis yayilmig yanhs tesevviirlardir.

Etnosyn dini moensubiyyati (diinyagoriigii) onun for-
malagmasinda osas , bir sira hallarda ise helledici amillar
sirasinda oldugundan etnodingiinasliq (etnoreligiya)etnos-
stinashigin tizvi terkib hissasi hesab olunmahdir.

Hes giibhasiz, bu va ya digar din tezahiri ilk baglangic-
da, demok olar ki, yalmz bir etnosun yaradiciliq mahsulu va
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ya tagobbiisii kimi ortaya ¢ixar. Masalon, iudaizm yshudilarin,
xristianliq yunanlarin, islam arsblerin istedadinin (diinyago-
riigiiniin) mohsuludur. Lakin bu da giibha dogurmur ki, mada-
ni, sosial, siyasi kontaktlar diger xalglan da macbur etmigdir
ki, genetik baximdan «muollifliy»i onlara aid olmayan dinlari
manimsasinlar. Va belalikla, etnosla din arasindaki miinasi-
botlarin tamamils sarti oldugu genastina galmok miimkindir
ki, bunun da an saciyyavi sibutlanndan biri kimi eyni bir et-
nosun — tiirklarin tarix boyu miixtalif diinya dinlorini kifayat
gedar rahat gebul etmsloarini, yaxud miixtalif etnik mangali
xalglann (mesalan, yunan, ingilis, fransiz, rus, giircii) xristian
olmalanm géstarmak miimkiindiir. Basqa bir siibut isa bir et-
nosun miixtalif tarixi dovrlarda sosial-siyasi geraitin tasiri va
ya tazyiqi ilo dinini doyismasi faktlandir.

Lakin o hallar da moéveuddur ki, din bir sira amillarla bir-
likda yeni etnosun tagakkiiliina bazan shamiyyatli tokan verir.

Xalglann tarixinda gox mithiim hadisslardan biri 6zii-
niidorkin etnik yox, dini mansubiyyata dayanmasidir ki, bu,
demak olar ki, biitiin orta asrler boyu biitiin inkisaf etmis
xalglarn tarixinde miigahida edilir.

Etnosun psixologiyast onun har bir tipik uzviinin xa-
rakterinda oziinii bilavasits gostormokla iimumsan etnos
barada biliklari genislondirir, ona gora da etnosgiinashig
etnopsixoloji miisahidalorden, eksperimentlordon va el-
mi-nozori iimumilagdirmalardon konarda tesovviir etmak
olmaz. Har hansi xalqin psixologiyast, asason, dord man-
badan gidalamir: 1) genetik biosfera, 2) formalagdig cog-
rafiyamin goxspekirli tasiri, 3) gabul etdiyi dinin kanonlar,
4) etnik olagalor.

Etnopsixologiya, har seydan avval,etnosun ham toplum
soklinda, ham da tipik iizvlerinin timsalinda bu va ya diger
hadisaya tohtalgiur reaksiyasinda tozahir edir.
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Etnososiologiyanin tadgiqat obyekti isa etnosun ictimai
strukturu, comiyyat va onun tizvii (ford) arasindaki goxtaraf-
li miinasibatlardir ki, burada iimumtipoloji xiisusiyyatlarin
coxlugu ila yanagi, bir etnos tigtin xarakterik olan maqamlar
da vardir.

Etnosun sosial tabiati onun siyasi xarakterinin asas gor-
tidir. Va etnopolitologiyanin da asas aragdirma mévzusu et-
nos-dovlat miinasibstlaridir ki, bu baximdan, nazari olaraq,
xalglar ti¢ yera boliiniir: 1) mistaqil dévlati olanlar, 2) dov-
lati yanmmiistaqil olanlar va 3) dovlati olmayanlar.

Umumiyyatla, dévlatgiliyin etnosun tarixinda (ve tale-
yinda) na qader mithtim hadise oldugunu gostaran faktlar
igarisindo, fikrimizce, biri daha asas va ya universaldir ki, o
da miikemmal dévlatgiliyi olan xalqin 6z etnik potensialins
maksimum reallagdirmaq imkant qazanmasindan ibaratdir.

Etnosgiinasliqda etnik alagolor problemi aktual oldugu
godor da strateji problemlardan biri sayila biler. Her seydon
avval ona gérs ki, a) bu va ya digar etnosun 6ziinamaxsus
alamotlori digar etnoslarla miigayisade (va slagads) mey-
dana gixr, b) diinya biitovlagdikce etnoslararasi alageler
siiratle intensivlagarak, miixtalif saviyyalardos oldugca gox-
Iu kasisen magamlar yaradir va c) etnoslanin etnossiinashig-
da «superetnos» adlanan birliklerins gadar darinlagen kon-
taktlan meydana gixir.

Etnossiinasliq bir elm olaraq yeni formalagsa da, gox
boyiik perspektiviara malik oldugunu siibut etmaya, yagin
ki, ehtiyac yoxdur. Zarurat ise onun (etnossinasligin) an-
layiglanni daqiqlagdirmokdon, aktual problemlarini sis-
temlagdirmakdan va todgigat metodlanmi miayyanlagdir-
mokdan ibaratdir ki, burada asas elmi istinad, bir torafdan,
miixtalif xalqlara bolanmilg insan camiyyatinin biza az-gox
malum olan bir ne¢a on min illik tarixinin arxeoloji, etnog-
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rafik, tekstoloji va s. tarixidirss, digar tarafdoan, miasir diin-
yada gedan zangin (ve mirokksb) etnik proseslardir.

* % %

Coxlan kimi biz da heg bir siibhe etmirik ki, Lev Qu-
milyovun «Qadim turklor»i tiirk tarixinin, haqqinda bahs
olunan dovrii barada indiya qadar yazilmis an méhtogam
kitabdir. Bu kitabin sovet dévlatinda (va dévriinda!) galoma
ahndifin yada salsaq, etiraf etmaliyik ki, miollifin yik-
sak intellektual saviyyasi, bir nega on il davam edan gorgin
elmi axtanslan ila yanagi, siyasi-ideoloji coesaratini, qohre-
manh@m da giymatlondirmak iigiin har ciir ssas vardir.

Boytk tarixci-miitafokkir yazir;

«Sibir va Markazi Asiyanin qadim xalglanni yalmz
Cinin, yaxud franin qongulan kimi nazardan kegirmak toc-
riibasina son qoymaq lazimdir. Nohayat, onlann tarixla-
rinin va madoaniyyatlarinin miistaqil inkisafi haqqndak:
miibahisasiz haqigatden tacritbi naticalor ¢ixarilmalidir, Bu
gadim xalqlann neca yasadiglanmi, hiss etdiklerini, gola-
ba galdiglannt v mahv olduglanni yalmz bu yolla baga
diismak olar. Indinin, hatta golacayin qaynaglan ke¢misin
dorinliklorinda gizlenir. Ax1 ham do qadim tiirklor bir gox
Sovet Ittifaqr xalglarinin acdadlandir.

Nohayat, baseriyyat tarixinin imumi qanunauygunlug-
lan variantlan nazere alinmadan 6yranils bilmaz»,

Homin fikrinin davami olaraq «Qadim tiirkloryin miial-
lifi onu da slava edir ki:

«Tarixi prosesin dovrlasdirilmasi yalmz boyiik yaxin-
lasma zamininde miimkiindiir. Ciinki oks taqdirds, epoxalar
arasindaka farqlar nazors garpmir va tarix hadisalorin ka-
leydoskopu tasirini bagislayir. Asiya durgunlugu haqqinda-
ki avropasentrist konsepsiya mahz lazimi daqiqgliyin catig-
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mamast (yaxud ¢ox seyin nozordan qagmlmasi) zamininda
miimkiin olmugdur. Tsbii ki, «Umumdiinya tarixi»nin bu
mévzuya hasr edilmis qisa va miismmal fasilleri da mév-
cud konsepsiyani radd eda bilmir.

Oxuculann diggatine taqdim olunan bu asar faktlarin
toplanmasi ila folsafi dorki arasindaki zaruri orta marhals-
dir. Bu soziin haqigi menasinda tarixdir, yani hadisalarin
alagali gekilda va ardicilligla 6yranilmasidim.

Falsofi idrak (va iimumilagdirma) miqyas: olmadan Ta-
rix yoxdur. V3 ona gore ds, Lev Qumilyov haghdir ki,

a) tarixo heg kim he¢ kimin «qonsu»su kimi daxil edila
bilmaz;

b) tarixde méveud olmus har hansi etnosun bugiinkii
varisi var;

c) tarix «hadisalarin kaleydoskopu» yox, dialektik (va
ya funksional) sistemidir.

«Qadim tiirklor»in miislifinin biitiin kitab boyu riayot
etmaya ¢aligdig1 ¢ox miihiim bir metodoloji prinsip isa on-
dan ibaratdir ki:

«Umumiyyatla, xalqin tarixini istisnasiz gokilds onun
sleyhdannin mévqeyindon 6yranmok olmaz.

Hadisolorin real gedigi osasinda qadim tirrklarin tarixini
yazmagq ii¢iin Cin salnamalarindeki biitiin faktlann tanqidi
tarixi dorki talab olunur. Bu ig biitiin bagqa gatinliklerls bir-
likds Cin salnamagilori arasinda gabul edilmis ifads tarzi
ila daha da miirakkoblosir. Salnamada «miivaffaqiyyato nail
ola bilmayib» deyilirsa, demali s6hbat Cin ordusunun ta-
mamile darmadafin edilmasindan gedir»...

Biitiin elmi-metodoloji migyasina, tarixi manbalara
dorindan baladliyins, tiirklors mahabbstina baxmayaragq,
béyiik tadqiqatgimin gah asari «Qadim tiirklar»da, elaco da
digar dayarli asarlarinda ya iimumtiirkoloji enenalardan, ya
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dévriin siyasi-ideoloji talablerindon, ya da miisllifin maraq
dairasindan irali galan bir sira polemik moqamlar vardir.

Hamin maqamlardan n az ikisini «Qadim tiirklar»in
Azarbaycan dilina tarciimagilarindan biri olan Vali Hobi-
boglu gostormigdir:

«...Kitabda gadim tiirklarin V-IX asrlords inkigaf tarixi
oz oksini tapmigdir. Bu dévr tiirk tarixinin sn maragl va
zongin dovrlarindan biri olsa da, butovlikdo tiirk xalgla-
nimn an qadim dévrii hagqinda heg ds tesavviir yaratmir.
Tiirklarin halo eradan avval dévlst qurumlannn méveudlu-
u, Sibir va Altay ¢éllerinda, Cin atrafinda, habels miixtalif
vaxtlarda zofarli yiiriiglor zamani Asiyann va Avropanin bir
¢ox regionlarina genis yayimasi, maskunlagmasi, zangin
madaniyyat va maigats malik olmalan bu kitabda tadgiqat-
dan kenarda galmigdir.

Bundan slava, asards yalmz Sarqda, Sibir va Altay, habela
miiasir Asiyamn orazilerinds yasayan gadim tiirklor barada
damigilir. Qarb regionunda, o ciimladon Qafgaz, Iran, miiasir
Azarbaycan arazisinde godim dovrlardan bari meskunlagmug,
daha doBrusu, aborigen shali olmus tiirklarin tarixi, hayat tarzi,
madaniyyati va diinyagorilgii masalalarine toxunulmun.

Bu isa o demakdir ki:

a) «Qadim tiirklap» miiallifinin sarinin adi onun moév-
zusunu (haqqinda bahs etdiyi dovrii) daqiq aks etdirmir;

b) gorkamli tarixci neinki qadim, hatta ilk orta asrlar
tirk tarixinin biitiin cografiyasini ehtiva etmamigdir.

Lev Qumilyovun an ¢ox miibahiso doguran miilahizasi
isa godim tirklar haqqinda gox tez-tez iglotdiyi «mahv ol-
muglan ifadesinda tozahiir edir. Vo «Qadim tiirklan kitabi,
maraghdir ki, hamin miilahizs ils baglay1r:

«...Avrasiya ¢ollarinin boyiik bir arazisi hals do 6z te-
dqiqatgisim gézlomakdadir. Bu, xiisuson Cingiz xanin tarix
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sohnasina galmasindan avvalki dévra aiddir. Homin dovrda
Moarkazi Asiya ¢6liinda iki diggatalayig xalq — hunlar va qa-
dim tiirklar, habels adlanm gohratlondirmayas imkan tapma-
yan bir sira digar xalqlar yaranmiglar va mahv olmuslarm

Monim yadimdadir ki, tiirkgiiliyiin oleyhdan olan
moarhum akademik igrar Bliyev yiiksak tribunalardan ganc
Azorbaycan tiirkologlarina hiicum edorak hiddstlanirdi:
«Na tiirk, tiirk deyirsiz? Sizin dediyiniz tiirklar mahv ol-
muglar... Mona inanmirsimzsa, gedin sevimli Qumilyovu-
nuzu bir de oxuyun».

Lev Qumilyov isa yazird:

«Diinya tarixi fonunda goadim tirk xalquun va onun
yaratdign dovlatin tarixi bela bir sual dogurur: tiirklar neca
meydana galmigdilor va adlanm aslinda onlann varislori
olmayan bir sira xalglara verarak neca yoxa gixdilar? Bu
problemi yalniz siyasi tarixin tohlili, yaxud ictimai mu-
nasibatlorin aragdinlmasi yolu ilo hall etmays dafolrale
tagabbiis gostarilib, lakin homin togabbiislar heg bir bshra
vermayib. Bogor tarixindaki cahangiimul shomiyyatlarina
baxmayaraq, qadim tiirklar azsayl xalq idiler, Cin va Iranla
yaxin qonguluq onlann daxili iglarinds 6z oksini tapmaya
bilmazdi. Bagqa sozlo desak, bu olkalarin ictimai va siyasi
tarixi bir-bir il six gulgalanmusdi vo hadisolerin gedigini
barpa etmok iigiin biz ham bu, ham da digar tarsfi diggatdan
gagirmamaliyiq. Iqtisadi konyukturanin doyismasi, xiisusen
da Cin mallaninin daginmasinin yiiksak, yaxud asag1 saviy-
yada olmast, habels Iran hokumatinin manegilik xarakterli
tadbirlari da burada az rol oynamamigdi».

Lev Qumilyov burada 6zii 6ziinii tokzib edir. Hor
seydon avval o monada ki, tirklerin tarixini onun «qon-
sular»inin tarixi miloyyon etmir, hatta «yaxin gonsulug»
olsa bela...
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Va boyiik tarix¢i-filosofun eyni etnik koka malik hun-
larla, tirklari (oslinds, goytiirklori) bir-birindon «zorla»
ayirmasi, onlan «bagor tarixindoki cahangiimil shamiy-
yatlarina baxmayarag» «azsayli xalg» elan etmasi heg bir
metodoloji prinsipa uygun galmoyen rus-sovet siyasi-ide-
oloji konyukturundan sonacan yaxa qurtara bilmamasinin
naticasidir.

Belalikls, tiirklarin tarixinin daha miikemmal sokilds
dyronilmasinds ii¢ fundamental elmi-metodoloji problem
hsls da hall olunmamsg qalir:

1) «gadim»liyin hiidudlannin mieyyenlagdirilmasi;

2) «qadimwliyin cografiyasirun tarixi migyasi ilo tasav-
viir edilmasi;

3) «gadim dovila «orta dovm» (vo natico etibarile
«yeni dovr») arasindaki genetik varisliyin parametrlarinin
dagiglasdirilmasi.

Va tiirk tarixinin falsafasinin mitkammalliyi bu funda-
mental problemlsrin hansi saviyyada hall olunacagindan
asithdir.

% % %

Lev Qumilyovun etnogenez nazariyyasi va ya tolimi
XX asrin sonu XXI asrin avvallarinds rus elmi-ideoloji fik-
rinin an ¢ox maraq doguran hadisalarinden, yaxud «beyin
piiskiirmalori»nden biri kimi miixtalif saviyyalarda genis
miizakira obyektina gevrilmig, uzun illar d6vlat terafinden
bu va ya digar sokilda taqib olunmus dissident etnossiinasin
«Rusdan Rusiyaya qadam» adli son kitabinin 1995-ci ilda
«Rusiyani, onun tarixini v ruhunu anlamaqdak: xidmatina
gora» Rusiyanin Dévlet mikafatina layiq goriilmasi isa ha-
min maragn malum monada daha da giiclondirmigdir. An-
caq o da az maraq kasb etmir ki, Lev Qumilyovun son iller
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boyiik tirajlarla buraxilan kitablaninda miizakira (ve miiba-
hisa) predmeti tarixsiinasliq problemlori yox, bu problemlar
hiidudundan xeyli konara gixan etnogenez nazariyyasidir.
Va tasadiifi deyil ki, hamin cohati nozars alan Maks Zil-
bert «Lev Qumilyov. Etnogenez nazariyyasi. Boyiik kasf,
yaxud mistiklagdirma?» adl xiisusi kitab tartib edarak nagr
etdirmigdir (Moskva, 2013) ki, burada M.I.Artamonov,
1M.Dyakonov, Y VBromley, YK Yefremov, B.A Riba-
kov, K. V.Cistov, Y.SLurye, AL Yanov... kimi gorkamli
miitaxassislarin Lev Qumilyovun mshz etnogenez nazariy-
yesina miinasibati oks olunur.

Nozariyyonin giiclii torofi olaraq miiallifin elmi izah
talab edan goxsayh tarixi hadiselarin sistemini vo ya iimumi
tipologiyasim miisyyan etmasi gostarilirsa, zaif torafi kimi
sosial yox, bioloji, hatta biokimyavi baglangica ssaslanmas
geyd olunarag kaskin tonqid edilir. Va masala burasindadir
ki, boyiik tarix filosofunun etnogenez nozariyyssinin me-
todoloji niivasini tagkil edon passionarliq anlayist da sosial
deyil, bioloji «mangalindir... Lakin 6z mévqeyinda, na qe-
dor miibahisali olsa da, émriiniin axirina qader mohkam da-
yanan (va alehdarlanimi vaxtagiri «obivatel» adlandirmag-
dan ¢akinmayan) miisllifin nazeriyyasinin mezmunu ilo ya-
nag1, hamin nozeriyyadan ¢ixi§ ederak irali siirdiyii qlobal
miqyash taklif — «vasiyyat»i maraq dogurmaya bilmaz.

Lev Qumilyovun son kitab1 «Rusdan Rusiyaya qadema

son soziinda oks olunmug «vasiyyatyi belo baglayr:
Avrasiya kontinenti (sslinda, onun avrasiya etnosu-
nun formalagdifn morkazi) «ii¢ defa birlagmigdir. Svvalca
onu San denizdan Qara daniza qaderki orazilori shata eden
xaqanliq yaradan tiirklar birlagdirmislor. Tiirkloeri Sibirden
galan monqollar avez etmiglor. Tam tonszziil va dezinteq-
rasiya dovriindan sonra tegabbiisii 6z alina Rusiya almigdir:
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XV asrdon ruslar serqa dogru harakat edorak Sakit okea-
na gatmglar. Belolikla, yeni hokmranhq Tirk xaqanhig ila
Mongol ulusunun «varis»i olmugdur.

Rusiyanin basgilig ilo birlagmis Avrasiyaya, ananavi
olaraq, gorbde katolik Avropa, Uzagq Sorqds Cin, cenubda
iso miisalman diinyas: qarst dayanmiglan.

Goriindiiyi kimi, Lev Qumilyov Rusiyan onun anana-
vi (tabii!) aslehdarlan saydif katolik Avropasim, Cini,
miisalman diinyasim biitov etnoslar (daha daqgiq desak, su-
peretnoslar) hesab edir.

Vo Avrasiya superetnosunun strukturu, yaxud xarakteri
barada yazir:

«Avrasiya landsaftinin miixtalifliyi onun xalqlanmn
etnogenezina miisbat tasir gostermigdir. Har bini iiglin mi-
nasib, ona rahat olan yer taplmigdir: ruslar ¢ay vadilarini,
fin-uqor xalglan vo ukraynalilar gayayrict moskanleri, tiirk-
lar va mongqollar ¢l zolaglanni, paleoasiyaltlar iso tundram
monimsemislar.

.. Avrasiya xalglart har bir xalqn miiayyen hayat for-
masina ilkin hiiquq prinsipinden gxig edarek imumi dov-
latgilik yaratrmglam...

Lev Qumilyov tarixden miiasir dovra galir:

«Tarixi tacriiba gostardi ki, o zamana qadar ki har bir
xalqin 6zii olmaq hiiququ qorunub saxlamrdi, birlagmis
Avrasiya ham Qarbi Avropanin, ham Cinin, hom da miisal-
manlann hiicumlarina davam gatirirdi. Taassf ki, XX osr-
do biz dlkemiz igiin bu saglam va anonavi olan siyasatdan
imtina edib Avropa prinsiplarini alda rahber tutmaga basla-

diq — haminin eyni cir olmasia cohd etdik. Kim ister ki,
bagqasina banzasin? Qarbi Avropamn verdis etdiyi ananalo-
rin Rusiya soraitina mexaniki kogiirilmasi yaxs olan az sey
verdi ki, bu, tascciibli deyil. Ax1 rus superetnosu 500l gec
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meydana gixmigdi. Va biz, elaca da qarbi avropalilar ha-
min forgi hiss edirdik, basa diigirdiik, odur ki, bir-birimi-
7i «bziimiizinki» saymirdig. 500 il cavan oldugumuzdan,
Avropa tacritbasini no qador dyransak da, biz Avropa iigiin
xarakterik olan imkanlara va axlaqa hazirki halda gata bil-
morik. Bizim yasimiz, passionarliq saviyysmiz qarsimiza
tamamilo bagqa vardis imperativlari qoyum.

Va davam edir:

«Bu, heg do o demak deyil ki, yad geylari qapimn asta-
nasindan qaytarmaq lazimdir. Bagqasimn tacriibasim dyron-
mok olar va garaklidir, ancaq unutmaq olmaz ki, bu, mohz
yad tacriibadir. Neca deyarlar, sivilizasiyali olkalor basqa
superetnosa - Qarbi Avropa dinyasina aiddir ki, avvallar
«Xristian diinyasi» adlanirdi. O, IX asrda meydana galmis
va min illik bir dévrds 6z etnik tarixinin tbii finahna gat-
musdir. Mahz buna gora do biz qarbi avropallarda yitksak
inkigaf etmig texnika, oturusmus maisat, hiiquga asaslanan
nizam-intizamin hokm siirdilyiinii goririik. Bitiin bunlar
uzunmiiddatli tarixi inkisafin naticesidin:.

Lev Qumilyovun «vasiyyati bela bir xabardarligla ye-
kunlagir:

«Olbatta, sivilizasiyali xalglann, yani yad superetnosun
dairasine girmays can atmagq olar. Ancag, toassiif ki, heg na
miifto deyil. Anlamaq lazimdir ki, Rusiyanin Qarbi Avropa
ila inteqrasiyasi biitiin hallarda vatonin ananslorindan tam
imtina va sonraki assimilyasiya hesabina baga galacakdir.

Bu sada naticays, goriiniir, yalnz etibarli qaynaqglara
dayanmagla golmak olar. Biz isa agkar bir seyi nadonsa eti-
raf etmok istsmirik ki, etnik miinasibatlorin asasi giiur sfe-
rast hiidudlanndan kenarda méveuddur — o, emosiyalarda
— simpatiya vo antipatiyada, mohabbat va nifrotdadir. Va
hemin simpatiya — antipatiyalann y6ni har bir etnos tigiin

69




Tiirkologiyamn nuiasir problemlori

tamamilo sortlondirilmigdir. Bu vaziyyati neca galdi dayar-
loandirmak miimkiindiir, ancaq bununla onun realli1 azal-
mayacaqdim.

«Rusdan Rusiyaya qadam» kitabina «Boyiik avrasiyagi-
nin vasiyyati» adli son séziinde Rusiya Cografiya comiyya-
tinin prezidenti, professor S.B.Lavrov gostorir ki, bu «va-
siyyat» ila boyiik miitafakkir diilnyadan gedarkan diigdiyii-
miiz imidsiz vaziyyatden ¢ixis yolu tapmagda biza komak
etmaya galigmisdir.

Avrasiya superetnosu, elaca do onun ananavi, yumsgaq
desak, raqgibleri baredoki avrasiyagi tofokkiiriin ns qadar
dogru olub-olmamas: baradoki masala, albatts, ¢ox ciddi
miibahiss obyekti sayila bilar. Vo fiknmizcas, bu, boyiik
avrasiyagi — miitafokkirin «vasiyystyinin niifuzuna va ya
kegarliliyina shomiyyatli tesir gostormays bilmaz.

Masalonin qoyulusunun qlobal taraflori iizarinds da-
yanmayib (va bunu daha solahiyystli miitaxassislarin 6h-
dasina buraxaraq) bizim iigiin aktual (va shamiyystli) taraf-
lardan birins — «vasiyyat»da tiirk xalglannin taleyins hansi
prizmadan yanasiimasina baxsaq, bels moalum olur ki, bura-
da bir sira ciddi anlagilmazliglar vardir... Birincisi odur ki,
biitov etnik hadisa olan tirklar (tiirk xalglan) na daracada
Avrasiya (Rusiya) superetnosunun iizvi tarkib hissasi sayila
biler? Ikincisi, Avrasiya (Rusiya) superetnosunun ragiblari
olan superetnoslann — Cinin va ya miisalman diinyasinin
«tarkibindaki» (va yizillar boyu tiirk dinyasindan tacnd
olunmamig) milyonlarla tiirklorin taleyi neca olsun? Va
ugiinciisii, XX asrin sonlarinda 6z dévlet miistagilliyini ta-
min etmis, yaxud tamin etmakds olan, ham tiirk, ham do
itmuman diinya mokaninda hartarafli inteqrasiyaya can atan
ayrni-ayn tiirk xalglan 6z galacaklari barada na diigtinmali-

dirlar?
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«Vasiyyat» bu suallara cavab vermir... Muasir diinya
iso genis miizakirslorin aprobasiyasindan gegmayan ide-
ya-nazariyysni sxematik baximdan na qadar sistemli vo ya
mitkemmal qurulmus olursa-olsun, gatin ki, qebul eds...

Dogrudur, yeni nazariyys biitiin miibahissli taraflorila
birlikde, etnossiinashig miieyyen manada harakate gatirdi,
onu ictimai-humanitar tefokkiiriin «asaratvindan gixanb
daha gox tabiatgiinasliq tadgiqatlannin obyektina gevirmaya
cohd etmakla miistaqil bir elm kimi inkigafi tigiin genig me-
todoloji imkanlar yaratdi. Va fikrimizca, Lev Qumilyovun
bu sahada xidmati, asasen, o oldu ki, haqiqati siikunatda,
atalatda yox, irali siirdilyii miibahisaler, miilahizalards ax-
tardi. Ona gora do giiman etmirik ki, istar dévrimiizin,
istarsa da galacayin her hansi az-gox ciddi etnossiinasi Lev
Qumilyovun etnogenez nazariyyasina lageyd yanagsin, onu
ya taqdir, ya da tongid etmadan otiigsiin.

Lev Qumilyov ilk névbada cografiya tarixgisi oldugun-
dan onun ssarlarinds (ve natica etibarila, maghur nazariy-
yasinda) gadim dévrlerden baglayaraq yer tizarinds zithur
etmis ¢oxsayli etnoslann tarixi, sger belo demak olarsa,
ehtirasla (6z termini il ifads etsok, passionar bir marag-
lal) aragdinlir ki, onlann igarisinda an ¢ox diggat yetirilani
mohz tiirklordir. Vo tosadiifi deyil ki, Lev Qumilyov ham
do gorkemli tiirkoloq sayilir... Yeri golmigkan, onun tiirk
xalglannin yaddasindan heg zaman silinmayacak béyiik bir
xidmotini xatirlayaq: Lev Qumilyov kifayat qader asash
dalillorla rus-sovet tarixgiinaslifinda méhkam yer tutmus
«mongqol-tatar vahsiliyi» baradski ssassiz tasavviiri sindir-
di... Lakin onun rus-slavyanlarla monqol-tatarlann «bir-
lagorak» vahid superetnosa gevrilmelori — Avrasiya etno-
sunu yaratmalan miilahizosi, birbasa desak, hagiqati ifads
etmadi.
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Tiirklarin mangayi (va bir etnos olaraq tagakkiili) ms-
solosins goldikds Lev Qumilyov 6ziiniin passionarliq for-
ziyyasina dayanaraq (daha dogrusu, hamin farziyani siibut
etmok magsadila) yazir:

«439-cu ilda kigik bir monqoldilli Agina kégarilari gru-
pu Alasan va Nangan dag ostoklerinden simala — monqol Al-
taylanina sixigdinldi. Burda o, yerli tirkdilli shali ils qang-
d1, natica etibarila, 6ziini «tirk» va ya «tiirkiit» adlandiran
kigik bir xalq yarandi. VI asrin ortalaninda tiirklar Qara do-
nizden Sart daniza qadar, demak olar ki, biitiin Avrasiya ¢o-
lind, elaca do Amudaryaya gadar Orta Asiyam zabt etdilar.
Bu, onlann tarixi tagakkiil fazas: idi. Lakin qiidratli, zengin
va tacaviizkar Cinle qonsuluq bir sira ziddiyyatlarin meyda-
na gixmasina getirib gixard: ki, homin ziddiyyatlar 630-cu
ilds Sergi Tiirk xaqanhigimin darmada@in edilorak tiirklo-
rin Cin imperatoruna tabe olunmasi ile naticalendi. Qarb
xaqanlif 658-ci il qader 6z miistaqilliyini saxlasa da, ho-
min il Cin ordulan onun garq yansim da tutdular, qarb ya-
nsi isa miistaqil Xozer xaqanligim yaratdi. 680-ci ilda garg
tirklari Cina gar: iisyan edib 750-ci ilo qader miistagillik-
lorini tamin eds bildiler. Cinde formalagmig karluk, uygur
va basmullann ittifaq: terafinden moglub edilmslari gadim
tiirk etnosunun tarixi méveudluq fazasina son qoydu. Belo-
likla, o turklor ki, ¢olde qunlmamgdilar, Markazi Asiyamn
xaqlar qangiginda aridiler. Yalmz Altyada gizlonmig kigik
bir grup relikt kimi XVII asro qader mévcud oldu ki, hamin
ddvrds onu boyar oglu Pyotr Sabanski ram etdi».

«Qadim tiirklor»in tarixi, Lev Qumilyova goro, ns
az-na ¢ox, mahz bundan ibaratdir... Vo etnosgiinas-tiir-
koloqun, demak olar ki, bitiin sserlerinda bu ideya israrla
taqdim (va tablig) edilmigdir. Halbuki godim titrklar Altay

etnosunun tobii diferensiasiyasi noticesinde an geci e.s.
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talarindan baglayan eyni deracado tabii diferensiasiyanin
mohsulu olaraq I minilliyin ortalarinda muasir tiirk xaq-
lan formalagmigdir ki, bunu cografiya (maskan), etnogra-
fiya vo ya etnik-madeni verdislar sistemi, diinyagoriisa,
dil kimi gox mihiim etnoloji amiller siibut edir. Tiirklarin
bes min ilden artiq ardicil tarixinin, yaxud etnik varisli-
yinin movoudlugu heg bir siibha dogurmur. Lev Qumil-
yovun her hanst xalqin (etnosun) tarixinda bir nega xalq
(etnos) axtarmasi, miixtalif (ve miistagil) xalqlar bir-biri
ilo gox asanliqla «qargdirib» yeni «xalg» va ya «xalqlarm
yaratmasi iss onun hem nozoriyyesinin, ham ds «vesiy-
yatwinin dogruluguna ciddi siibha yaradir... Umumiyystla
isa, tiirklar — tiirk xalglar, diger xalqlar kimi, miiasir diin-
yamn iizvi torkib hissesidirlor. Vo miiasir diinya ilo feal
iqtisadi, ictimai-siyasi vo moadani alagalari onlarin, elaca
da digar xalglann min illor boyu formalagmis etnik tabiati
iigiin heg bir tohliika togkil etmir.

* %k %

Mslum oldugu kimi, Lev Qumilyovun etnogenez
nazariyyasinin an maraqli (va populyar), eyni zamanda an
¢ox miibahisa doguran maqami etnolog-miitofakkirin irali
siirdiiyii «passionarlig» anlayisi ilo baghdir ki, nazariyya
miiollifi bu barada yazir: «...Elmi tahlil mogsadinden irali
galarak biz yeni termin — passionarliq (latinca «passiondan)
toklif edirik... Demak olar ki, biitiin insanlarda passionarliq
mévcuddur, ancaq fovgalade daracads forgli dozalarda. O
ziinii forqli keyfiyystlords: hakimiyyatsevarlikds, giirur-
da, gohrotparastlikdo, acgozliikda, gibtada va s. gostarir ki,
eyni rahatligla siicast va cinayat, quruculuq va dagidicilig,
xeyir vo gor toradir, biganaliys ise heg bir yer qgoymur».
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Lev Qumilyovun fikrinca, «passinarliq impulsu o ge-
dor giicli olur ki, hemin slamatin dasiyicilan — passio-
narlar 6z harakatlorinin naticalarils hesablagmadan, hatta
mohv olmag belo gozlarinin qargisina alaraq basladiglan
isi baga gatdirmaga can atirlar. Bu, gox vacib hal olub, onu
gostarir ki, passionarhq insanlarin giiurunda yox, tahtal-
sturundadir.

Etnogenez nazariyyasinin misallifi hamin nozariyyanin
demok olar ki, mahiyyatini oks etdiren belo bir naticaya
galir ki, passionarlar «uzaq yurislor tagkil edirlar ki, ora-
dan gox az adamlar qayidir. Onlar 6z etnoslanm ahats edan
xalglann ram olunmasi ugrunda mubariza apanr, yaxud
isgalgilara qars1 doyiigirler. Bu ciir foaliyyet Uglinss gar-
ginliys dozimli yiksek bacanq taleb olunur, ciinki canly
orqanizmin har ciir cohdi enerjinin hansisa néviiniin iti-
rilmasilo miigayiot edilir Homin enerji novii bizim boyuk
homvatenimiz, akademik V.I.Vernadski tersfinden kasf va
tasvir olunmus, elo 6zii tarafinden do biosferin canl cism-
lorinin biokimyavi enerjisi adlandinlmigdir.

Passionarligla vardis arasindaki olaqonin mexaniz-
mi ¢ox sadadir. Adaten, canli orqanizmlarda oldugu kimi,
insanlarda enerji onlarin hayatlanim tomin etmoak tigin na
qador zaruridirss, o gaderdir. Dgar insan orqinizmi atraf
miihitden daha ¢ox enerji «elda etmaya» qabildirse, hemin

insan basqa insanlarla minasibatlor va slagaler formalagdi-
nir ki, bu enerjini segilmig istiqamatlordan har hanst birina
tatbiq etmok imkani qazamir. Yeni dini sistem va ya elmi
nazariyys yaratmaq da, piramidalar va ya Eyfel qullasi tk-
meak da va s. mimkiindiir. Bu zaman passionarlar yalniz bi-
lavasits icragi kimi yox, ham da tegkilatg kimi gixis edirlar.
Oz artiq enerjilorini sosial iyerarxiyanin biitin saviyyala-
rinds homtayfalannin toskiline vo idarasina sorf etmaklo
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onlar, miiayyan gatinliklorla iizlagsalor da, yeni vardis ste-
reotiplari islayib hazirlayir, onlan biitiin digarlarina sirayat
etdirir va belaliklo, tarixin gozlari qargisinda yeni etnik sis-
tem, yeni etnos yaradirlan.

Lev Qumilyov passionarlifin uzun zaman davam etss
da, kesilon bir proses olaraq fazalanini da gésterir: 1) passi-
onar takanla etnosun passionar qalxinmass fazasi, 2) akma-
tik faza, 3) sinma fazasi, 4) inersiya fazasi, 5)obskurasiya
fazasi.

«Lev Qumilyov. Etnogenez nazeriyyasi. Boyiik kagf,
yoxsa mistiklogdirma?» moqalalor macmussine yazdif
«Tartibgidon» adhi 6n soziindo Maks Zilbert gostarir ki,
«elmi nazoriyyenin doyeri miigahide olunan hadisalars,
mévcud elmi faktlara ziddiyyatsiz izah taqdim etmak qa-
biliyyatila miiayyan olunur. Mosalan, ©Orabistan sohrasinda
sakitca davasini baslayen, beynalxalq arenada minimal rol
oynayan kégari-badavilerin VII asrda peygombarin bayra-
g1m qaldiraraq, homin bayraq altinda dévriin an mohtagam
hakimiyyati — Bizans tizarinda harbi galabasini, zangin Sa-
sanilor imperiyasin dagitmalanm va Ispaniyadan Hindista-
na qadarki ucsuz-bucagsiz torpaglara hokm etmays bagla-
malanm no il izah etmak olar? Heg kima malum olmayan,
miiqayisads azsayli monqollar XIII asrda na yolla biitiin
Canubi Asiyani va Avropanin yansini tuta bildilar? Hanst
sobablora gora kigicik dovlatlorden nshang imperiyalar,
masalon, qadim Romada, Osmanh Tiirkiyasinda va XIV
asrda gox balaca Moskva knyazhifindan téramis Rusiyada
oldugu kifni, amala galdi?..

Bu suallara cavab vermak, hagigatan, ciddi masaladir:
hazirki halda bu satirlarin miiallifine ela galir ki, Qumilyov
nazariyyssindon bagqa heg bir nozeriyys bunlan aydinlag-
dirmaga gadir deyil». ; ;
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Lev Qumilyov son miisahibalarinin birinds passionar-
liq masalasine neca galib gixdifit barada tafsilatt ilo verdiyi
izahat onun etnogenez nazariyyasinin metodoloji asaslanni
dyronmak baximindan maragsiz ola bilmaz.

Miiallif hobsxana kamerasindak: intellektual «axtang-
larpindan damgir. .. «.. Diigiiniirdiim: ax1 na ii¢tin Makedo-
niyal Isgondar svval Irana, sonra isa Hindistana vo Orta
Asiyaya yeridi? Oralarda ona na lazim idi? — Heg na! Va
birden aglima goldi ki, biitiin bu boyik muharibolar ona
gora bag vermayib ki, kimosa (an azt onlann igtirakgilanina)
lazim imig; ona gors bag verib ki, ayn bir sey var —man onu
latinca «ehtiras» monasim veran passionarhq adlandirdim.

Passionarliq — har hans: bir aydin magsadsiz va ya il-
liiziya magsadli harakata can atmagqdir. Bazan bu illiziyah
magsad faydali, ¢ox hallarda ise faydasiz olur, lakin passio-
narlar harakata kegmays bilmaz. Bu, yalmz bir adama yox,
insan qruplanna da aiddir.

... Kamerada oturarken moan gordiim ki, igiq siiast pan-
caradon sement ddsamaya necs diigiit. V2 o zaman anladim
ki, passionarliq — enerjidir. Eynilo bitkilori gidalandiran ener-
ji kimi. Burada uzag bir assosiasiya oz iini gordi. Belalikla,
nozeriyyanin inkisafinda névbati addim atmig oldum.

...Oz yanmadalanmin darinliklorindan gaflaten harokat
edorok, Luaradan Hinds vo Pamira qadar goxsayh ohalisi
olan genis bir araziya hiicum edon arabler her yeri tutdular!
Noyin naticasi idi? hamin enerji idi ki, g6z3 goriinen effekti-
ni — passionarh ortaya gixarmigd:. Passionarliq — hamin ef-
fektdir ki, bizda — insanlarda tozahiir edir. Onun heyvanlarda
neca tazahiir etdiyini isa zoologlardan sorusmaq lazimdin.

Bu ciir miilahizalar, irolicaden deysk ki, Lev Qumil-
yovun nazariyya axtanglanna (ve natica etibarila, etnoge-
nez nozariyyasina) qariba bir mistiklik gotirir. Hatta onun
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soyuq elmi tafokkiirin mahsulu olmasina beri bagdan si-
bha yaradir... Xatirlayaq ki, hamin giibhalar (va etirazlar!)
nazariyya miiallifinin kifayst geder niifuzlu (va goxsayli)
opponentlorinde hamisa olmusdur...

Fikrimizcs, miixtalif etnoslarnn tarix sehnasina ¢ixma-
s1 «tokamill nazariyyasi» ile izah olunmasa da, «passionar
tokan»in da mahsulu deyil. On azi ona gors ki, ne Make-
doniyali Tsgandorin, ne gedim Romanin, na tirklerin, no
mongqollann, na de Moskva knyazlifimin «passionarli»
6z-ozlitytinds heg bir yeni etnos yaratmarmgdir. Vs yarada
da bilmazdi... Lakin Lev Qumilyovun maghur nazariyyasi,
Maks Zilbertin qeyd etdiyi kimi, dogruluguna va ya asas-
liligina géra yox, daha gox ona gors populyarlagdi ki, elm
tigiin aktual olan hadisaleri obyektiv (va heg bir konyuktur
ideologiyaya dayanmadan) tzah etmoys cohd gostormak-
la normal idrak qargisinda genig iifiigler agdi... Bununla
bels nazeriyya mitallifi (ve onun talabslari) fakt kimi qabul
etdiklori hadiselori ham tobii halinda gerh elomokdan ya-
yindilar, onlart sxematiklasdirdilar, ham ds (ve daha gebu-
ledilmaz olaraq) «indukasiyandan «deduksiya»rya gox tez
kegmokla yeni nazariyyoni «toxunulmaz» elan edib siibut
tigiin fakt axtarmaq (aslinds, uydurmaq) yolu tutdular.

Lev Qumilyovun nazariyyasi etnogenez problemini na
qador aktuallagdirdisa, o gadar do dolagdirdi. Vo naticasi
da bu oldu ki, yeni problem — Lev Qumilyovun na demok
istadiyini, hanst termin va ya anlayglarla damsdifini «yoz-
maqy problemi (sslinds, problemlari!) meydana ¢ixdi. On
dozillmazi iss miiellifin cosaratla «maenim nazariyyam»
dediyi anlayiglar (v milayysn miinasibstlsr) sxemini 0z
miizakiralsr (ve miibahisslor) obyektina gevrildi. Lev Qu-
milyovun dissident intellektual niifuzu ona gotirib gixards
ki, sovet etnologiyasimn klassiklorindan olan (v «passio-
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narlig» farziyyasine ciddi baxmayan) Y.V.Bromley plagiat-
¢ligda (Lev Qumilyovu kégiirmoekdo) ittiham edildi. Naza-
riyys miallifinin (vo qumilyovgulann) bela bir tesavviir
formalagdirmaqda magsadlari, bir tersfden, sleyhdarlara
qarsi mitbariza idiss, digar terafdon, heg subhasiz, yeni (va
aslinds, bu sahada yegana sayilan) nozeriyyays sosial ma-
raq qazandirmagq idi. Etiraf edok ki, bu, misyyen menada,
bas tutdu, lakin, natica etibarils, Lev Qumilyovun miila-
hizelari «daxil»dan miidafissiz qaldi.

Fikrimizca, homin midafiasizlik, prinsip etibarila,
onda tozahiir edir ki, etnosun tagakkiilii iigiin talob olunan
sartlor, yaxud etnosun meydana gixma garaiti v ya yolla-
n moveud faktlara dayanilaraq aydin gostarilmadiyi halda,
biokimyavi enerji monbayi, passionarliq (onun fazalar),
otraf miihit (landsaft, iglim doyismaleri), etnoslararasi mii-
nasibatlor (komplimentasiya), etnosun strukturu (subetnos,
etnos, superetnos) va s. kimi kifayat gader miicarrad, dolay
va miibahisali masalaler iizarinds bag sindinlir. Natico eti-
barila, tefarriiat matlabi «unutdurmig» olur.

Matlab isa bundan ibaratdir ki, insan comiyystinin, o
ciimladan da xalglann (etnoslanin) tarixi tabii artma-goxal-
ma, genislonma-yayilmaya oasaslanan diferensiasiya tarixi-
dir. Vo ana etnosun boliinmasi tigin an miihiim gort-sabab-
lar sirastna tig mithiim amil daxildir: 1) cografi-iqtisadi, 2)
siyasi va 3) madani.

Vs fikrimizca, bu gort-sabablar nazers alinmadan heg
bir ikinci va ya tigiincii deracali amil, heg bir tahtalsgiiur pas-
sionarliq etnos yarada bilmoz. Roman, german, slavyan,
fran, tiirk vo b. xalglann hamisi tamamils tobii (etnocogra-
fi, etnosiyasi va etnokulturoloji) diferensiasiyanin mshsulu
kimi meydana gixmiglar. Vo miirakkoblik, yaxud tafsilat
iso bu iimumi (normal) qanunauygunlugla yox, milayyan
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anomaliyalarla baghdir. Bels ki, bu va ya digar etnosun
togokkiillinds yuxanda qeyd etdiyimiz sort-sabablardan
biri apanc: ola, 6na gixa biler, lakin, natics etibarila, az va
ya gox daracada har iicii itirak etmolidir. Yaxud etnosla-
nn diferensiasiya saviyyssinin agaf, yaxud yiiksok olmasi
da mimkiindiir; masolan, tiirk, iran, Qafqaz xalglarnin bir
gismi ana etnosdan gox, bir gismi iss az tacrid olunmusgdur.
Va yaxud els etnoslar (xalqglar) var ki, onlann mistaqillik
(diferensiasiya) saviyyasi va ya keyfiyyati miibahisalidir.

Biitin bunlan nazars alsaq, Lev Qumilyovun «passi-
onarhig»ina, elaca do iimumon etnogenez nazariyyasing
hals ki yalmz passionar, ehtirash bir farziyya kimi baxmagq
miimkiindiir.
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Qadim tiirklarin tarix
tafakkiiril

adim tiirklar haqqinda damsarken, adaten, de-
yirlar ki, onlar tarix yazmaqdan daha gox, ta-
rix yaradirdilar... Olbatta, gadim (elaca da
{imuman) turkler yaratdiglan (va biitiin diinyanin ya etiraf
etdiyi, ya da etiraf etmoya mahkum oldugu) tarixi lazimi
saviyyads (va miqyasda) yazmasalar da, hor halda onlarin
homisa kifayat gader milkommal tarix tafakkiirlarinin varli-
&1 heg vachla giibha dogurmur.

Bununla bels qadim tiirk tarix menbalari gostarir ki,
tiirklor tavazokar (v miidrik!) bir tarix tofskkiiriina sahib
olmuslar...

Qadim tirklsrin tarix tofokkiirii 6ziinii an az1 iig tozahtir
formasinda niimayis etdirir ki, onlardan birincisi mifoloji
tozahirdiir.

Mosalen:

«Halo heg no yox idi. Yalmz Tann Qara xanla Su vardL.
Qara xandan bagqa goran, Sudan bagga gériinan yox idi.

Qara xan toklikdan danxib na edacoyini diigiinen zaman
Su dalgalandi. A§ Ana peyda oldu. Qara xana «yarat!y deyib
yenidan Suya daldi. Qara xan Kisini yaratdi. Vo Qara xanla
Kisi obadi Suyun {izerinda iki qara qaz kimi ugurdular...

Ancaq Kisi halindan memnun deyildi. Qara xandan
daha yiiksokds ugmaq istayirdi. Bundan xabardar olan Qara
xan Kisinin ugmaq qabiliyyatini aldi. Vo Kisi sonsuz Suya
yuvarlandi. Bogulurdu. .. Etdiyina pegiman oldugunu deyib
Tann Qara xandan zr istadi. Tann Qara xan Kiginin Sudan

gixmasini omr etdi.
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...Kisi ovcundaki torpag Su iizerina sapdikds Tan-
n Qara xan torpaga «béyiil» dedi. Va bu boyiiyan torpaq
Diinya oldu»... (Yaradihig dastam).

Tarix tofakkiinintin mifoloji tozahiirii ii¢ miihiim (fun-
damental) movzunu shata edir:

1) diinyamn (kainatin) yaranmast;

2) insan 6vladimn (bagariyyatin) yaranmasi;

3) tiirk etnosunun yaranmasi.

Gorindityii kimi, burada séhbat biitiin hallarda (va ma-
hiyyati etibarilal) mifoloji-mistik tasavviirlardon gedir.

Qadim tiirklarin tarix tofokkiiriiniin ikinci formas: epik
tazahiirdir,

Masalan:

«Isgandar Samoargandi kegib Tiirk ellarini almaq istodi-
yi zaman Tirk padsahi Su adinda bir ganc idi. Onun boyiik
bir ordusu vardi.

...Hokmdarin konlii rahatdi. Ciinki Isgandorin harakst-
larini izlomak iigiin kesfiyyatgilar gondarmigdi.

...Ona «na edok, doyiige girokmi?» suah verilanda
arxayinhgla hovuzu gosterib lageydcasine «bu qazlara, or-
daklara baxin, na gozal iziirlon dedi.

Xalq gordi ki, hékmdar na doyiige hazirlagir, na da
qagmaga.

...Isgandar g¢akilib ketdikdon sonra $u geri déndi. Ba-
lasaquna galib Su adlanan bir gohar saldw... (Su dastam).

Bu tazahiir formasinda tarixi tafakkiir, asasan, agagida-
ka epik obrazlan yaradir:

1) Hokmdar (xaqan) obrazi;

2) Tiirk dévlati (el) obrazi;

3) Tirk xalq: (budun) obrazi.

Qadim tiirklarin tarix tefakkiiriiniin iigiincii formas re-
alist-praktik tozahirdiir.
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Masalan:

«Man Bilge Tonyukukam. Cin olkesinde doguldum.
Tirk xalq Cina tabe idi. Tiirk xalq1 6z xam olmadig tigiin
Cindon aynldi, xan sahibi oldu.

Xamnin atib yena Cina tabe oldu. Tann dedi: Xan ver-
dim, yena do xamim atib tabe oldun... Tirk xalq: 6ldi, bat-
di, yox oldu...

Mesoda, ondan konarda qalmig olanlar toplamb yed-
di yiiz adam oldular. Iki béliiyii atly, bir béliyii piyada idi.
Yeddi yiiz adam idars edanlarin boyiiyii «sad» sayilirdi.
«Mans vazir ol» dedi. Man da oldum»... (Tonyukuk abi-
dasi).

Bu ciir tozahiir-moatnlorda konkret tarixi adlar, cografi-
ya, ragamlar va s. 6z oksini tapir, tokrar olunur, siyasi-ideo-
loji movqe niimayig etdirilir.

Miigahidslar gostarir ki, qadim tiirk tarix manbalari ta-
rix tofokkiiriiniin tazahir formalanndan har hansi birinin
iistiinlilyti va ya apanciligi ilo segilir.

Ogor bir menbada tarix tafokkiiriiniin ham mifoloji,
hom epik, ham da realist-praktik tozahiirii varsa, onlardan
biri Gistiin va ya apanci, digari (yaxud digarlari) «sitaty xa-
rakterlidir. Ancaq bu «sitat» yaxud «sitatlar» imumi matnin
aynlmaz informativ (va falsafi-metafizik!) tarkib hissasidir.

Moasalan:

«Yuxanida mavi goy, asafida qara yer yaradilanda,
ikisinin arasinda insan 6vlad: yaradildi. insan 6vlad: iza-
rinds acdadlanm — Bumin xaqanla Istami xaqan hokmran
oldular. Vo hokmran olub Tiirk xalqinin dévlatini, torasi-
ni (qanun-qaydalanm) dirgeltdilor, gorudular... Dérd toraf
diigman idi. Ordu g¢okib dérd yandaki xalq: 6zlerine tabe
etdilar.
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Bag1 olani bag aymays, dizi olami diz ¢okmaya macbur
eladilom. .. (Kiil tigin abidasi).

Va belalikls, qadim tiirklarin tarix tofokkiirii birinci ta-
zahiir formasinda dini-metafizik (falsofi), ikincids badii-es-
tetik, ti¢iinciida isa siyasi-ideolojidir.

Hor ti¢ halda isa tarixidir. ..

2016
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Tiirk doviat gonasiyi

n qadim dévrlerden baglayaraq tiirklari xarak-
teriza edarkan goéstorilan an mithiim keyfiyyat-

larden biri (balka da, birincisi) onlann (tirkla-
rin) zangin dovlst quruculugu (va idaragiliyi) madsniyys-
tina malik olmalandir.

Goy Tiirklorin Kiil tiqin abidasi (732) malumat verir:

«Yuxarnida mavi goy, asagida qara yer yaradildigda on-
larin arasinda insan oglu yaradildi. Insan oglu tizerinds da-
do-babalanm Bumin kaganla Istemi kagan hakim oldular.
Hakim olub tiirk xalqinin elini (d6vlatini), torasini (idaragi-
lik qayda-qanunlarini) dirgaldib méhkamlandirdilors. ..

Gorindiiyi kimi, har geydan avval, qadim tiirklar ina-
mirlar ki, kagan (xaqan) hakimiyyete Tannnn iradesi (mas-
Iahsti) ile galir. Va bunu, maraqhidir ki, kagan 6zii do «eti-
raf» edir:

«Tirk xalqimin adi-sani (§orafi) yox olmasin deye atam
kagam, anam xatim yiiksaldan Tann, el (dévlat) veran Tann
tirk xalqinin adi-sanu (gerafi) yox olmasin deys moni taxta
oturtdu»,

Vabelalikls, Tann tiirk kafammn «segim ... Tiirk kagam
hakimiyyats ona gora gatirilir ki, xalqin normal yagayigin,
sorafini tamin etsin... Bunun ugiinsa tiirk torasine, dada-ba-
balardan galmis méhkam (ve miiqaddes!) gayda-qanunlara
amal elomak lazimdir.

Bu talab hom kagana, ham do xalqa aiddir.

«Tirk» soziniin bir nego etimoloji menalarindan
(toramak, artmagq, giichi, quidratli ve s.) biri da «torasi (qay-
da-qanunlan) olan, yaxud ona riayst edon» demakdir. Os-
linda, «tiirk» séziina verilan populyar tarixi interpretasiya-
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lardan har {i¢li mona-moezmunca bir-birils saslagir: toromak-
tora ila yasamaq — giiclii-qidratli (passionar) olmagq...

Tarixin (vo ya tarixgiinashgn) yaddaginda qalmis an
qadim tiirk doviati Turan (e.s. I minilliyin ortalan), ilk
boyiik tiirk hokmdan ise Alp Or Tongadir... Bu dévlatin
(vo onun hokmdannin) tarixi qudrati barade kegon eranin
sonu yeni eranin avvallorindo yaranmig «Alp 9r Tonga»
dastam: eramizin birinci minilliyi boyu ¢ox maghur olmus,
Qaznslilarin hokmdan Sultan Mahmud Qaznavi Iran gairi
Firdovsiys homin mévzuda asar yazb tiirklari (salaflarini)
toronniim etmayi sifarig versa ds, dahi sair «milli taassiib-
kegliyi» ucbatindan Turana yox, irana istinlik verdiyino
gora tirk hékmdan tarafindan, hagl olaraq, cazalandinl-
mugdir. Lakin Alp ©r Tonganin (va Turamn) azamating heg
«Sahnama» miiallifi do sona gadar kélgs sala bilmemigdir.

E.O. I minilliyin sonlanina dogm tiirklarin Hun siyasi
birliyi formalasir ki, onun yaradicist Tiiman kagan idi... Va
belalikla, Béyiik Tiirk Kaganlhiinn «abadi» tarixi baslad.

Tiimandan sonra hakimiyyats oglu Mete -qadim tirk
eposunun gahramani Ogluz kagan kegir... Va onun za-
maninda Béyiik Tirk Kaganhgmnin hiidudlan xeyli genis-
lanarsk biitévlikkds Boyiik Colii shata edir.

Mete (Ogzu) kaganin monbalords miihafia edilmig
maghur dovlst ganagiyi, yaqin ki, tiirk dévlatgiliyi tarixinda
ilk genagik hadisasi deyildi...

Diigman tayfalar hols zaif olan Hunlara elgi gondarib
kaganin atin1 istayirlar. Mete atrafimi toplayib maslahatlagir.
«Yox» deyirlar... Ancaq kagan vaziyyati nazara alib atin
verilmasi garanina golir... Diigmoan bir daha el¢i géndarib
Metenin xammim istayir. Yena do maslshatlogmo kegirilir.
Niifuzlu adamlann axlagsiz iddiaya keskin etirazina bax-
mayaraq kagan bu dofo do giizosto gedir... Azginlagmg
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diismon iigiincii dafa olkenin yarasiz bir torpaq sahasini
talab etdikda maslahat iigiin toplananlardan bazilari kagana
«ver getsiny, -deyirlar — «9vvalki iddialarla miiqayisada bu
talab heg nadim. Kagan qoazablanib hamin adamlann bagim
vurdurur. Va deyir ki, «avval giizogta getdiklarim soxsan
mana monsub idi, torpaq iss dévlatindir, onu heg kim 6z
xoguna diigmoana vers bilmaz»...

Bu ofsana-manba qadim tiirklords ham dévlst ganasi-
yinin olmasini, ham onun formatini, ham da qarar gixarma
falsafasini (iisul, metod, son s6ziin kima maxsus olmasi va
s.) oks etdinr.

Eramizin ilk asrlarindan $arqdsn Qarbs «axan» hunlar
hom bir sira miasir tiirk (qipgaq) xalglarinin asasim qoyur,
hom do tiirk torasini (imumon dovlotgilik madaniyyatini)
Avropaya yayirlar. Xisusile Atilla dévriinds (I minilliyin
ortalannda) Hunlann (tiicklorin) Qarbi Avropaya tasiri yeni
dinin (xristianligin) qarsisindaki maneslori aradan qaldira-
raq «qocalmig Avropam cavanlagdirmaq cohdi» kimi xarak-
teriza oluna bilar.

Qorbi Avropada Hunlar (va Atilla) ila bagh monfi ste-
reotiplorin yaranmasina baxmayaraq, obyektiv arasdirma-
lar (masoalan, bax: Laszlo Maracz. The Huns in Western
consciousness: inages, stereotypes and civilization. — Glo-
bal — Turk, 2015, Nel -2) gosterir ki, tiirk dévlat idaragiliyi
ananalari Avropaya shamiyyatli madani tasir géstarmigdir.

I minilliyin ortalaninda Béyiik Tiirk Kaganhig — Goy
Tirk dovlati (imperiyasi) simasinda tozahiir edir. ..

Ovvalki tiirk dévletleri kimi asas cografiyasim Béyiik
Coliin tagkil etdiyi Goy Tiirk imperiyasi dévriinds tiirklorin
dévlat quruculugu (va idaragiliyi) texnologiyalan baresinda
yalmz sifahi yox, ham da zangin yazili manbalar — «Kiil-
tigin, Bilgs kagan, Tonikuk abidalari méveuddur. Va bun-
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dan sonra Tarix tiirklorin dévlatgilik madaniyyati, o ciim-
laden dovlat gonasiyi barada takce damgmir, hom da yazir,

Turan, Hun ve Goy Tiirk dévlet-imperiyalanindan son-
ra tiirklar Diinyaya harmoniya gatiren bir sira béyiik siyasi
birliklar do yaradirlar: Qaraxanlilar, Salcuqlar, Mogollar,
Quz11 Ordalilar, Safaviler, Osmanlilar...

E.o. I minilliyin sonu I minilliyin avvallarinden basla-
yan (ondan bir ne¢a min il avval isa imumaltay «tacriibaysi
olan!), toxminan ti¢ min illik ardicil, davamh tarixe malik
tiirk dévlatgilik ananasinin kifayst gadar universal ganuna-
uygunluglanndan, modellarindsn (va natica etibarila, geno-
tipologiyasindan) bohs etmak olar.

Vo bu mévzuda daha oasash séhbat agmagq tigiin boyiik
tarixgilor ©bdilqadir Inan, Bohaaddin Ogal, Mirali Seyi-
dov... kifayst qadar genis imkanlar yaratmislar.

Tiirk comiyyatinin strukturu, malum oldugu kimi 1)
aila (ogus), 2) aileler birliyi (urug), 3) tayfa (boy), 4) tayfa-
lar birliyi (budun), 5) xalq (el) iyerarxiyasina ssaslamr.

Tayfam (boyu) — bay; tayfalar birliyini (budunu) — ya-
bqu, sad vo ya iltebar; xalq: (eli) iso kagan idars edir.

Béyiik Tirk Kaganlifi (imperatorlugu), aslinds, «boy-
lar konfederasiyasi»dir ki, burada ham bir idaragilik de-
mokratizmi, hom do morkoazgiliyi sarsida bilocok qoder
«boy (tayfa) sarbastliyi» vardir.

Vo fmkrimizca, tirk dévlst genesgiyi kaganliq tokhaki-
miyystliliyi ila (xalqin 6z passionar azlif1 vasitasila) dovlat
idaragiliyindas istiraki ehtiyaci arasindaki dialog vo ya dis-
kurs (tnsiyyat) zaruratindon yaranmigdir.

Umumi ganast bundan ibaratdir ki:

«Boyiik Hunlardan baglayaraq har tiirk dovlatinds dov-
lat iglorinin miizakiro olundugu (meslshstlasildiyi) bir mac-
lis vardir. 9vvallar «Toy», mogollardan sonra «Qurultay»
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adlanan bu maclislerin qurulusu ve burada istirak edanlar
miixtalif tirk dévlatlerinds bir-birindon forqlenmis, sala-
hiyyat va miizakira (maslohotlagma) movzulan da doyisil-
misdir. Boy (tayfa) bayleri bir sira xanadan mansublan va
yiiksok riitbali dévlet mamurlan bu maclisda igtirak etmis-
lom» (Bityiik Tirk Klasikleri, I c., Otiiken-Sogit).

Tiirk dovletlarinin (imperiyalannin) zengin tarixi tac-
riibesindan ¢ixig edarsk (va onlan moveud aragdirmalar
osasinda iimumilagdirarak) tirk dovlet ganasiyini tohlil et-
maya ¢alisaq...

Tirk dévlat gonasiyinin xarakterini miiayyenlogdiren
cahatlardan birincisi, heg sitbhasiz, hekmdar, yaxud dévlat
baggis1 kultudur. .. Hunlarin sfsanavi hokmdan Mete -Oguz
kagan Cin imperatoruna yazdig maktubu bu ciir baglamig-
di: «Hunlann Goy (Tann) tersfinden taxta gixanimig ka-
gan» ... Goy Turklerin hokmdan da xalqa miiraciatinde
oziinii mohz bu ciir taqdim elomisdi. ..

Lakin tirklards kagan, bir sira gadim xalqlardan fargli ola-
raq, heg do Tann menseli deyil. Vo ona gora do Tann (Goy)
torsfindan miigaddes hokmdarliq, xususi salahiyyat (kut!) ve-
rilmis kagan missiyasim masuliyyatls yerina yetirmasa, Tann
onu 6z himayasinden mshrum edib sart cozalandira bilar.

Bununla bels kagan olmagq iddiasi, prinsip etibarila,
yalmz kagan soyundan (naslindan) gelonlare ditsiir. Va gox-
lu iddiagilardan kimin ka@an olacagim isa yena de Tanninin
iradasi miiayyan edir.

Tiirk dovlatgilik tofakkiiriinds 6z genig oksini tapmig
(hatta tiirklar arasinda kiitlovilogmis!) bir mihim masala
ds «Diinya dovlati» ideyasidir ki, bunun mozmunu Tanri-
nin tiirk kaganina biitiin Diinyan idara etmak solahiyyatini
vermasi inamudir, Va bu inam Osmanli imperiyasina gadar
golib gixmugdir...
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Biitiin bunlar isa o demakdir ki, tiirk dévlat ganagiyinin
zoruriliyini, mévzusunu, vaxtini (magamint), formatini, ye-
rini va s. hokmdar (d6vlet baggisi) miayyan edir. Cinki o,
miigaddos bir missiya icra eden (Tannnin iradasini yerina
yetiron) miitlaq hakimdir... Lakin dovlat idaragiliyi tac-
riibasinds tirk hokmdarlarinin macburiyyat ( asagilardan
aktiv va ya passiv tozyiq) iziinden do genasik kegirmalari
faktlari az olmamigdir. Vo bu, adeten, «asagilapin haki-
miyyatdon naraziligim aradan qaldirmaq (onlara ya tazyiq
gostormak, ya da giizaste getmok) mogsadi dagimisdir.

Bir do tora (tiirk torasi) vardir ki, kagan na gadar «haki-
mi-miitlag» olsa da ona riayat etmaya borcludur. Vo bura-
ya, osasan, asagidaki qaydalar daxildir:

1) Xalqin (dovlatin) taleyilo bagh mosalolari kagan
gonasiksiz hall eds bilmaz;

2) dovlat genasiyinde xalq mimkiin gader maksimum
tomsil olunmalidir;

3) heg olmasa ilda bir dofa (ve har dafa eyni vaxtda),
zoruri oldu-olmadi, déviat ganasiyi (toy, qurultay, divan vo
s. formatlarinda) kegirilmalidir;

4) dovlet gonasiyini kagan (hokmdar) yox, haminin
hormat etdiyi nifuzlu agsaqqal (bilge) idaro etmoalidir;

5) arzu eden her kasin damigmagq, fikir soylamak, movqe
bildirmak hiiququ vardtr.

Tiirk dovlet genesiyinin xarakterini mioyyanlogdiran
ikinci cohat tiirk dovlet quruculugu (v idaragiliyi) ananala-
rinin zonginliyidir, qayda-qanunlara (torays) ciddi riayat
olunmasidir. Dger kagan tiirk torosinin osaslarini pozarsa,
Tann da ondan iz déndarar. Va bu taleb tiirklar islami gabul
etdikdon sonra da 6ziinamaxsus bir gakildo (miisalman diin-
yagorilgiine uygun olaraq) davam etdirilmigdir...

Tiirk torosinin asas gart-prinsipi ise «adalatlilikndir!..
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Kagan idars etdiyi xalqin — comiyyatin (natica etiba-
rils, bitin insanhin!) taleyina cavabdehdir... Bunun ha-
yata kegirilmasi Ggiinss an optimal (va populyar) yol dévlat
ganagiyi olmusdur. Xalgla moslohatlasmak (hatta buna cid-
di ehtiyac gériinmaso bela!) hokmdann torays riayst etma-
sinin an kitlavi niimayisi sayila bilordi.

Lakin tirklorin tarixinde els qurultaylar da olmusdur
ki, hokmdarin tiirk torasina gatirdiyi yeniliklari, yeni qay-
dalan tasdiq etmak (bayanmak), yaxud da onun mazmunu
ila tams olmagq igiin ¢agnlmgdir,

Turk dévlst genasiyinds tére 6ziintin hamu terafinden
qabul olunmus (snanavi) vaziyyatinds «hokmdar (kagan) —
xalq» minasibatlorinin qurulmasinda, idaragilik texnologi-
yalarinin somimiliyinds, d6vlatin (imperiyanin) uzundmiir-
liliiytinda miithiim rol oynamigdir.

Toraya amal olunmasimin masuliyyatini ilk névbada
kagan dagiyird...

Tiirk d6vlet genasiyinin xarakterini miisyysnlagdiron
Ugtincii cohat dovlatlarin orazico genig cografiyam ohato
etmokla goxlu sayda tayfa birliklorinden tagkil olunmas:
idi... Dévlat daxili informasiya miibadilesinin, xiisusile
hokmdar farmanlannin «asagilarva gatdinlmasinin, elaca
ds «asaglarvdaki veziyyst barads molumat alinmasinin
operativ olmadif (aksina, goxlu sayda texnoloji gatinlik-
larin oldugu) dévrlards toylar, qurultaylar va s. miqyasinda
kegirilon ganasiklara boyiik ehtiyac var idi. Va bu ehtiyac
¢ox zaman hokmdann «miitlaq hakimiyyat» salahiyyatlori-
ni mohdudlagdinir, ganasiklorin hatta vaxtagin olaraq kegi-
rilmasi zaruratini dogururdu.

Masalan, «Dada Qorqud» eposunda (ve onun asasin-
da yaziya ahnmig «Kitabi-Dads Qorqud»da) vaxtasin toy
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(gonasik) kegirmayan hokmdara qarsi Oguz baylarinin cid-
di narazilifindan, ondan incimalarindan damsthr.

Tirk dovlat ganagiyinda imperiyalarin arazinin genigli-
yindan irali galan problemlari holl etmak iigiin bir sira tad-
birlar gorillmiigdiir:

1) talasik kegirilmali olan dovlat ganasiyina yalmz az
sayda zoruri gaxslor (dovlatin «irsli gixanlanm) ¢aginlms-
dir;

2) kagan (hékmdar) daha yaxin adamlan (saray ayan-
lanint) toplayaraq ganasik (miizakira) aparmus, gixanlan ga-
rarlar «agagilarva gondorilmigdir.

Tirk dovlat gensgiyinin xarakterini miisyyanlagdiran
dordiincii cohat comiyyatin hayat torzi, tasarriifat ukladi-
dir... Siilh goraitinds, adoton, yiiksak ganasiys o godar da
ehtiyac olmadif halda axinlar va ya miiharibaler zamam
bu, gagilmaz olmugdur.

Hor seydan avval ona gore ki, hokmdar sarkardalar tara-
findon idars olunan ordunun imumi basgtsi, miiasir tabirls,
«ali bag komandany idi. Tkincisi, axina gedacok va ya 6lkani
diiman hiicumlanndan miidafie edacok ordunun béyiik his-
sasi mohz miibariba srafasinda xalq igarisindan toplamird.
'Va nchayat, tigiinciisii iss, hamin ordunun shval-ruhiyyasini
yiksaltmok, hansi iimumi ideallar (Vatan, din, hékmdar va
s.) ufrunda déyiigacayini izah etmok lazim goalirdi.

Siilh goraitinda kegirilon dovlet genegiklarinds tontona,
bayram ohval-ruhiyyasi homigs ¢ox giicli olmugdur. Va
bu zaman dini ayinlor icrasina, yemok-igmak maclislarina,
miixtalif xarakterli (va tiirklar iigiin ananavi) yanglann kegi-
rilmasins, milkafatlarin taqdimina xiisusi diggat verilmigdir.

+ Tark dovlat ganasiyinin xarakterini miiayyan edan be-
sinci cohet tiirk dovlstinin beynslxalq niifuzu vs ya bey-
nalxalq miinasibatlor iigiin moasuliyyatidir... Artiq geyd
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edildiyi kimi, tiirklarda «Diinya dévlati» ideyas: (va iddi-
alan) kifayat qadar giiclii olmugdur. Genig bir cografiyani
(Avroasiyani!) maskunlagdiran (va idara edon)tiirk hokm-
darlan iigiin dovlat genasiyi ehtiyacimin miqyas: da genig
idi. Gonogiys yalmz miixtlif tirk tayfalan deyil, «hiidud-
suz» cofrafiyamin mixtalif xalglan da qatlirdilar.

Tirk dovlst gonasiyine davat olunanlann igorisin-
do nainki miixtalif dillards damgan (ve mixtalif mangsali)
xalglann (tayfalanin), hatta xarici 8lkalarin (d6vlstlarin) nii-
mayandalari da olurdu. Bu menada tiirk dévlot ganasiyinin
«diinyaya agiqlig» barads casaratlo damgmaq olar.

Va yeri galmigkan. .. Tiirk dévlet genasiyinin, imuman
tiirk dovletgiliyinin hom yaranmasinda, hom ds inkigafinda
gadim Sorq dévlat idaragiliyi anonalarinin (masalen, Cin)
miisyyon tosirlori do olmugdur ki, bu, asasan, tirklarin
«Diinya dévlati» (diinyam ézlarina calb etmak) iddialann-
dan irali galirdi. Va «diinya ila iinsiyyat» istoyinin (mara-
ginin va ya siyasatinin) naticasi idi. Burada «kanardan tasir
vo ya tazyignden ona gors sohbat geds bilmoz ki, tiirklar
dovlat idaragiliyina «beynalmilal (va tabii ki, miitoraqgi!)
texnologiyalam zsif, yaxud asaratds olduglan dévrlerda
deyil, mshz giiclii va ya genis bir cografiyada hakimiyystda
olduglan dévrlards manimsamiglar.

Tiirk dévlet ganagiyinin xarakterini misyyen edon al-
tinci cohat onun igtirakgilarinin segiminden va ya torkibin-
dan ibarstdir.

Qadimdan baglayaraq miixtelif tiirk dévlatlarinds (im-
periyalannda), qiivvada olan torays gora, dévlet gonagina
ilk névbado hékmdar soyundan olan gaxslor (qeyd edok ki,
onlarin demok olar ki, hamisi dovlat idaragiliyinds yiiksak
mévge tuturdular), ikinci névbads, tayfa basgilan (baylar),
{igiincii novbads isa, harbi, dini va s. liderlor, agsaqgqallar
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davat edilirdilor. Bu qayda o qader mohkam idi ki, kagan
(hokmdar) torafindan ona amal olunmasa, yani devat olun-
mali goxs dovat edilmass, kifayst qador ciddi skandal yara-
na bilardi.

Qurultay vo ya toyun kagan torafindan iralicadan
milayyan edilmis miqyasindan (formatindan) asih olaraq,
xalq kiitlslerinin istiraki da gozlenilon idi. Burada ssas rolu
dovlat genasiyinin «janmi, hanst magsadle kegirilmasi oy-
nayirdi. ©gar ganasik, masalan, miiharibs etmak va ya siilh
baglamaq t¢iin ¢aginlirdisa bir, téraye dayisiklik, yaxud
tantana-bayram iigiin idisa bagqa bir tarkib miayyan edila
bilordi. Ancaq osas heyat, adston, doyismaz idi.

Tiirk dovlet genasiyinin xarakterini miiayyan eden yed-
dinci cohat onun kifayat gader mitkommal kegirilma qay-
dalanmin, miiasir terminla desok, protokolunun mévcud
olmastdir.

Tarixi monbslor (v onlann verdiyi malumatiann
miqayiseli aragdinlaraq Umumilegdirilmasi) gosterir ki:

1)dovlat genastyinin toy, qurultay, divan va s. forma-
sinda kegirilmasina uygun xiisusi yeri (magami) olurdu
(hatta bazan at istiinde kegirilirdi);

2)homin yer dévlet simvollan (bayraq, gadsh, damga
va s.)ile «bazadilirdix;

3)har kasin oturmag (hatta yatmag, dincsolmak) tgin
xiisusi yeri olurdu ( heg kim heg kimin yerini tuta bilmazdi);

4)har kass movqeyina, statusuna uygun yemoklor veri-
lirdi (va hor kes atin, malin, yaxud qoyunun hanst hissasini
yeyacayine qadar bilirdi);

S5)dovlat ganaginds sas-kiyiin, qangighigin olmamasi-
na, nimayandolarin nizam-intizama riayat etmalarina (on-
lar buna onsuz da adat elomigdilor) xiisusi nazaratgi (yasa-
vul) cavabdeh idi va s.

93




Tiirkologiyamn miiasir problemlori ———U

Biitin bunlar onu gosterir ki, Béyik Célin dovlatgi-
lik ananasinde dévlet ganssiyi, dogrudan da, mikemmal
bir tora (qanunvericilik) qurumu (orqam) olmusgdur. Va o,
nainki miistagil dévlati olan (va modern parlamentarizm
texnologiyalarindan ugurla faydalanan) turk xalglarinin,
hotta bu va ya diger dovletin tarkibinde milli azliq tagkil
eden tirklorin da etnik tofokkitriinda (etnoqrafiyasinda) bu

giina gadar yagayir.
2015
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Mahmud Kasgarinin
tadqigat metodu

ahmud Kaggarinin «Divani-liigot-it-turk»ii

W tiirkologiyanin gah asarlarinden biri, diin-

ya dilgiliyi tarixinin do, heg siibhasiz,

dayarli, diqgati calb edan hadisssidir Lakin, teassif ki,

diinyanin tamnmig dil nazariyyagilari «Divanisla tanig ol-

madiglarina géra miisllifin istifads etdiyi tadqiqat metodu
va ya metodlan barada heg bir fikir séylamamislor,

Azarbaycanda ise bu istigamatds miisyyen cohdler ol-
mugdur ki, onun da asasinda professor @bdulazal Damirgi-
zadonin maghur maqalasi (APi-nin «Elmi asorlor»i, 1966,
Ne 1) dayanir. Milli dilgilik elminin yaradicilarindan olan
gorkamli alimin hamin magqalasinda «Divan»n tadgiqat
tisulu on madda iizra miifassal sarh edildikdan sonra bela
bir noticaya galinir:

«Belalikla, aydin olur ki, miiqayissli-tarixi dilgiliyin
osas mahiyyatini togkil edan bu xiisusiyyatlarin iinsiirlar,
rigeymi M Kaggarinin divaninda tatbiq edilmigdir. Buna
gore do umumiyyatls dilgilikda, xiisusan tiirkologiyada
miiqayisali-tarixi metodun baglangicini XVIII vo ya XIX
asrden deyil, mahz XI asrdon — Mahmud Kasgarinin «Tiirk
dillorinin divani» adli kapital ssorindan hesablamaq daha
dogru olam.

Akademik Agamusa Axundovun Azarbaycanda iimu-
mi dil¢ilik sahasinda an métsbar menba kimi uzun illardir
ki, istifads olunan «Umumi dilgilik» darsliyinda deyilir:
«9.Damirgizadsnin aynca tadgiqatinda Mahmud Kagga-
rinin «Tiirk dillori divaiwnda leksik, fonetik, grammatik
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soviyyade apanlmig miiqayiselorin mahiyyati genig sorh
edilmigdir. Homin ssards samitlorin avazlonmasi, saitlarin
avazlonmasi, ahang qanunu kimi fonetik sahalar tizro apa-
nlan miiqayissler dilgilik tarixi iiglin bdyiik maraq dogu-
rur. Hortarafli tadqiqatdan sonra ©.Demirgizadanin galdiyi
{imumi natico tamamila dogrudum.

Hamin fikir professor Faxraddin Veysallinin kifayat qo-
dor iddia ils yazilmig «Dilgiliyin asaslan» darsliyinda ds,
demak olar ki, tokrar edilmisdir.

Olbatta, O.Damirgizadonin dmumi dilgilik iizre
miitaxassis olmadiZini nazara alsaq, onun fikrina miayyan
menada loyal yanasmagq, hamin fikrin elmi obyektivlikdon
¢ox, kegan asrin 60-c1 illarina maxsus milli toassiibkeglik-
den irali goldiyini diigiinmok olar. Lakin iimumi dilgilik
miitaxassislarinin miinasibsti masalays yenidan qayitmagi,
ela bilirik ki, zoruri edir.

Hor seydon avval, nazora alinmahdir ki, XIX ssrin
svvallorinda formalagmig tarixi-miiqayisali metod ela bir
mitkemmal sistemdir ki, onun «iinsiin» va ya «riigeym»la-
rini orta asrlorda axtarmaq miimkiin deyil. Vo bu metod
yalmz XVII-XVII asrlardo toplanmg kiilli miqdarda dil
faktlarimin tohlilina ssaslamr.

Maraqlidir ki, hamin asrlorda dillarin miiqayisasi daha
miihiim yer tutur, tarixilik masalasi iss bundan sonra golirdi.

Miiasir dilgiliyin banisi Ferdinand de Sossiir yazir:

«Dil haqqinda elm sl va yegana obyektinin na oldugunu
dork edans qador ii¢ ardicil inkigaf fazasindan kegmisdir. ..

...Ugiincii marhala dillari bir-birilo miigayisa etmak
imkamimin kosfi ilo baglandi... 1816-c1 ilds Frans Bopp
6ziiniin «Sanskrit dilinin tosrif sistemi haqqinda»ki asarin-
do sanskriti yunan, latin va bagqa dillarle baglayan miinasi-
batlori aragdirdi»...
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Dahi dilgi davam edir:

«Bgar avval sanskrit kasf edilmasaydi, Bopp 6z elmini
(6zit da bu gader qisa bir miidstds) gatin ki yarada bilardi.
Boppun axtanglannin bazasi mohz ona géra genislondi va
mohkamlandi ki, yunan va latin dillari ila yanag: tigiinct in-
formasiya manbayindon — sanskritden istifads imkam alda
edildi». ..

Vs goriindityii (aslinds, iimuman malum oldugu) kimi,
tarixi-miiqayisali metod bir nego miistaqil dilin struktur
baximindan miiqayisa olunaraq aralanndaki qohumluq
alagesinin milayyenlagdirilmasine asaslanir ki, bu da, na-
tica etibarila, onlann har biri iigiin baglangic olan ulu dilin
(pradilin) rekonstruksiyasina gotirib gixanr.

M Kaggari 6z «Divanmnda qargisina bels bir magsad
qoymamigdt. Va qoya da bilmazdi... O, arablara tiirk dilini
(va ruhunu!) tanitmagq istayirdi. Vo buna da nail olmugdu...

«Divani-ligat-it-tiirk»ii, bir qaydya olaraq, «Tiirk dills-
rinin divan» kimi tarctima edirlar ki, bu, tamamils yanls-
dir. M Kaggari «tiirk dillarinndan yox, «tiirk dili»ndan da-
mgir. Va gostordiyi, miiqayiss etdiyi fonetik, yaxud leksik
farglor da dialekt-siva forglari hiidudunu agmur... Ona gora
ki, ilk orta asrlarda tiirk dili 6z tobii diferensiasiyasim basa
¢atdinb halo miistaqil dillara boliinmamigdi. Va tiirk dilla-
rinin bir-birindan bu va ya digar daracads farglonmasi orta
asrlarin sonlanna aiddir.

«Divan» midllifinin todgiqat isulunu o vaxt ta-
rixi-miiqayisoli metod adlandira bilordik ki, tiirk, mongol
va tunqus-mancur dillorini miiqayisa edib ulu Altay dilini
barpa etmis olsun.

O ki qald: M Kaggarinin guya miiqyaisali-tarixi, yaxud
tarixi-miiqayisali metodun banisi oldugunu «stibut eden» on
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maddadan ibarat dalillars, aminliklo demsk olar ki, heg biri
tangida dozmiir. Masalen, gorkemli dil¢i yazir: «M Kaggari
genig orazida yagayan tiirkdilli tayfalar arasinda xeyli dolas-
mus, bu dillarin yayilma garaitini, neca qruplagdigini, hansi
dillerle qongulugda oldugunu, 6z aslindan uzaqglasib tacrid
olunmus halda inkisaf edarken neco dayigdiyini va demali,
tarixi perspektivini miayyenlegdirmaya ¢aligmigdirs.

Bu isa o demakdir ki, «Divany miiallifi tiirk dilinin ya-
yildif1 genis cografiyanin gozib-dolagdifi miisyyan saha-
sindoki (qeyd edok ki, hamin sahado, asasan, miisalman
tirklor maskun idilar) dialekt-giva xiisusiyyatlorini tasvir
(va tosnif) etmigdir. «... Tarixi perspektivini miiayyanlagdir-
maya ¢aligmigdiry mosalasina galdikds iss, deya bilarik ki,
heg bir elmi asasi olmayan, tamamils absurd bir miilahiza-
dir. On az1 ona gors ki, tarixi-miiqayisali metod perspektiv
miisyyanlagdirmir... Oksina, tarixs miiraciat edir, dillarin
kegmisina, genotipina igiq salir. Bir dilin dialekt-givalarinin
mohz hamin dils mansub oldugunu xiisusi siibut etmaya isa
ham ehtiyac yoxdur, ham da agar bu va ya diger dilo aidli-
yi mubahisa doguran bir dialekt, yaxud sive mévcuddursa,
onun «yem»inin siibut edilmasinin tarixi-miiqayisali metoda
oz klassik tazahiiriinds ¢ox az daxli var.

©.Damirgizada yazir:

«M.Kaggari tarixi perspektivi miiayyanlagdirmok
magsadila tiirk dillorinin daha avvalki fonetik va gramma-
tik xiisusiyyatlarini va o dévrdaki bu va ya digar dilin as-
line miinasibatlorini — oxsarligini, yaxud farglanmasini yeri
galdikca gostormigdir. Bu yolla da miixtalif tiirk dillorinin
ilk aslini tasbit va barpaedici slamatlarini miiayyanlogdir-
migdiry.

Cox dolagiq olan bu fikirdon anlagilan odur ki, M.Kas-
Bari adabi dilla dialekt-sivalari miigayisa edir. Lakin belo
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bir miiqayisani «Divan» miiallifinden taxminan min bes
yiiz il avval hind dilgisi Panini ds aparmigd...
©.Damirgizade yazr:

«Faktlarin miiqayisasinde M Kaggari imkan daxilinds
qruplasmadan istifada etmisdir; yeni miioyyan xiisusiyyat-
larine gobre eynilogan miixtalif tayfa dillari bir qrupa, he-
min xiisusiyystlarine gora forglanan tayfa dilleri ikinci bir
qrupa daxil edilmis ve miiqayisada do oksaren bels qruplar
qarsilagdinlmisdir (mos.: tirk dillari, ofuz va qipgaq dilleri
kimi)».

Olbatta, M Kaggarinin terminologiyasim miasirlagdir-
mak diizgiin deyil... «Divan» miallifi «tirk dillari», «oguz
dilleri», «qipgaq dilleri» demir. Va deys da bilmazdi... O,
«tiirklarin dili», «oguzlann dili», «qipgaqlarn dili» deyir
ki, bunlar tamamils basqa-basqa anlayiglardir... Dil fakt-
lannin bu ciir «qruplagdinlmasi»min ise tarixi-miiqayisali
metoda gatiyyen doxli yoxdur.

«Divan» zoruri miiqayisaler, tosnifatlar aparilmagla
mahz onenavi tosviri metodla tartib edilmigdir.

2017
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orablar... Farslar...
Va tiirklar

tiasir diinyada etnogenez baximindan ta-
Wmamila fargli olan els ti¢ xalq va ya millat
tasavviir etmak miimkiin deyil ki, arablar,

farslar va tiirklar gadar tarixan bir-birina yaxin olmus olsun.
Cox giiman ki, bu, ilk névbadas arsblorin xidmatidir. Xtisu-
sila ona gora ki, ilk orta asrlarden etibaren passionarliq va
ya iimuman etnos saviyyasinde miitagokkil inkigaf dévriina
gadam goyan arablor VII asrdan baglayaraq hom farslara,
ham da tiirklore asarat altina alacaq,yaxud miistamlokaye
geviracak qadar ela bir ciddi tasir gostardilar ki, arab idars-
¢iliyinin siiqut etdiyi XI-XII asrlordan sonra da hamin tasir
ham farslar, ham doe tiirklards, demak olar ki, enerjisini va
ya parlaqligim itirmadi.

Bunun asas sababi, heg silbhasiz, srablarin biitiin diin-
yaya iman gatirmak igiin taqdim etdiklori Islam dini (vo
Qurani-Korim!)idi. Lakin massls yalniz dinla mahdudlag-
murd:... Ictimai hoyatin an miixtalif sahalorini, xisusila
intellektual sferalan ohate eden arsb tesiri genis miqyash
oldugu kimi, ham da nifuziu idi. ©vval harbi, sonra dév-
Iat idaragiliyi, sonra isa dini-manavi qiivvaya asaslanan bu
tesir, milayyen istisnalan (qeyd edek ki, onlar o gader do
giiclii, yaxud davamh deyildi) nazere almasaq, na farslarda,
na do tirklarda ugurlu miiqavimet reaksiyalan dogurmadi.
Goriiniir, bu, srablordon daha gox Islamin gici idi, giinki
Qurani-Karim arsblarin 6zlarinin bels axiracan manimsay?
bilmadiklari, Islama qodorki miitoraqqi dini-intellektual
diinyagoriiglorini do ehtiva edan bir imumbageri menavi
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madaniyyati toqdim edirdi ki, milkommal dini diinyags-
riigii olmayan har hansi etnosun natica etibarils onu gabul
etmamasi intellektual elitanin (imuman etnik intellektin)
olmamasi demok idi.

Farslar osason atogporast, tirklar iss osasen tanngi
idilar. Va ilk orta astlor tigiin arhq «ibtidai» sayilan bu din-
lor no farslann, no do tiirklorin elitasin1 qane etmirdi. To-
sadiifi deyildi ki, tiitklar hals eramizin ilk asrlarindon bir
nega daha miqyash, daha genis diinyagériislii dinlari gobul
etmaya ciddi cahd gostarmigdilor. Hotta qabul da etmis-
dilar... Lakin Islamla tams oldugdan sonra iistiinliiyii ona
vermoali oldular.

Farslar islam dinina (vo arablars) miinasibatda tiirklar-
don xeyli «diplomatik» davranmiglar. Va islamdan avvalki
tarixlorini miixtalif yollarla qoruyub saxlamaga xiisusi ma-
raq gostaran elitar tabaqalori olmugdur ki, onlar yeni dina
0 qadar da somimi tapinmamuglar. Tirklarda isa bu, demak
olar ki, miigahida olunmur.

Lakin bir fakti etiraf etmak lazimdir ki, tezlikls islamin
harbi giivvasina gevrilon turklar xiisusila XI asrdan bagla-
yaraq «kafirloma yeni dini gabul etdirorkan (qazavat) intel-
lektdan daha gox qilinca asaslandiglarindan «qilinc miisal-
man1» adlanmuglar. Yeri golmigkon deyak ki, tiirklorin guya
Islamt qihinc giiciine qabul etdiklari baradaki kifayat gadar
genis yayilmus fikir yanligdir. Oks halda solcuglar dévriin-
dan baglayaraq Islami harbi yiiriiglarls biitiin diinyaya yay-
maga cohd gdstormis tiirklorin uzun bir tarixi ehtiva edan
harskatlorinin mentiqini izah elamok miimkiin olmazd:.

Farslar orab istilasindan sonra harbi qiidratlarini, demak
olar ki, tamamila itirdilor. Vo yalmz epik-poetik yaddasa s1-
ginib no zamanlarsa gostardiklari ofsanavi gohramanliglan
xatirlamagla kifaystlonirdilar ki, bunun an parlaq niimunasi
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dahi Firdovsinin qudratli tiirk hékmdarinin sarayinda otu-
rub yazdigi «Sahnamay idi.

Farslanin bir etnos olaraq diigdiiklari gatin harbi-siyasi
vaziyyat, xiisusils bir vaxtlar azomati ilo hotta Makedoniya-
It Iskandora qarg1 dayanmaga casarat edan dévisteilik (ha-
kimiyyat!) tacriibasinin itirilmasi onlann etnik psixologiya-
sina shomiyyatli tesir gostarirdi. Va bu xalq 6ziiniiifadeni
(natica etibarile, 6ziiniitasdigil) biitiin sonrak: orta asrlar
boyu mohz poeziyada tapdi. Lakin hamin sahadski axtans-
lar 0 gadar ugurlu oldu ki, tiirklarin herb, dévlat quruculugu
(va idaragiliyi!) saholorindoki tarixi nailiyyatlari ile miiga-
yisa edila bilar.

Tiirklerin «beynalxalg ssmimiyyat»i ilk névbads on-
lann harbi qiidratina, uzun siiron hakimiyystlarina asas-
lamirdi. No oreblar, na da xiisusila farslar tirklari daxilds
«madani» hesab etmadiklari halda onlar (tiirklar) bu mii-
nasibata olduqca lageyd yanagirdilar ki, bunun da sababi
kifayat qador giiclii (v hiidudsuz) hakimiyystin dogurdugu
iddialar idi. Is o yers ¢atmigdi ki, tiirk hokmdarlan (elaca
da imuman saray shli) 6zlerinin mangaca tiirk, fars, yaxud
areb olmalanmn farginds bela deyildilar. Va «miisalman»
ad: kifayst edirdi.

Bu ciir «Islam beynalmilalgiliyizna tirklor hakimiy-
yatlorinin zaiflayib aldsn gixdifn XIX asrin sonu XX asrin
avvallerina qadar sadiq qaldilar.

Etnosun (xalqin) asas gostaricisi, s6ziin genis manasin-
da, elm-madaniyyst (va hamin elm-madsniyyatin dili)dir-
sa, bu miihiim gdstaricida tiirklor ham farslardan, ham da
arablardan geri qaldilar. Srablar yalmz srabces; farslar hom
arabca, ham do farsca; tiirklsr iso ham arabca, ham farsca,
ham do tiirkco damigdilar, yazdilar (va diigiindiilar).

Dini hakimiyyat (xalifslik) orta asrlards hamiga arab-
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lorin alinds oldugundan onlann intellektual iddialari daha
boyik idi. Va tirkler miixtolif dévrlards Xilafatin idaragi-
liyini praktik olaraq manimsaselor da, Islam dinyasina di-
ni-ideolaji rahbarliya tam nail ola bilmadiler. Hatta osman-
lilar (tiirklar) xalifaliyi alo kegirdikdan sonra da bels oldu.

Farsdilli tiirk poeziyasina (Nizamidsn Saib Tabriziya
qadar) goldikds isa yeni dévrdo biitiin diinyada moahz fars
va ya Iran adebiyyat: kimi tanindi. Halbuki fars va ya Iran
adsbiyyatinin Fird6vsi, Xoyyam, Sadi, Hafiz, Cami... ila
intigar tapan oziinamaxsus etnik dslubu vardi.

Farslar kimi tirklor do elmi oroblorden &yranirdilar.
Bu proses hatta XIX asrin sonu XX asrin avvallarine qo-
dor davam etdi. Dogrudur, biitiin Islam diinyasinda mad-
rasalarin, mascidlerin, digar dini, elmi-madani, ticari va s.
miiassisalarin tikintisi, barpasi, inzibati idarasi asasen tiirk
hakimlarinin xidmatidir, lakin tiirklar biitiin orta asrlar boyu
arab miitafokkirlorinin, demak olar ki, sadiq sagirdleri ola-
raq qaldilar,

Farslar iso Islam diinyasinda hamigo laiibali aristokra-
tizmi ila segilirdilar. Vo onlar na ustad, na da sagird olmaq
istamirdilar... Bununla bels tiirk hokmdarlaninin saraylanin-
da xiisusi niifuzunu tadricon geniglandiran fars aristokratiyas
yalmz adobiyyatla, incasenatlo meggul olmaqla qalmir, idare-
¢ilik iglarina do qogulur, sabrla, tomkinls bir sira magamlar,
yiiksak movqelori alo kegirir, saray intrigalann goze goriin-
madan els bir «pegokam saviyyaya qaldinrdilar ki, bazen heg
hékmdarlann 6zlari da vaziyystdan bag ¢ixara bilmir, illarls
davam edan harc-marcliyin ssirina gevrilirdilar.

Fars «diplomatik» aristokratiyasimin, yaxud aristokra-
tiya «diplomatiya»sinin yalmiz bir tiirk hékmdannin sara-
yinda deyil, miixtalif tirk hokmdarlan arasinda da xtisu-
silo moaigot zemininds ziddiyystlor yaratmalan tarixdan
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yaxst molumdur. Va poeziya hakimiyyati ilo yanasi saray
dofterxanasim da 6z nadir taktiki istedadlan, «girin dillsriy
ilo manimsayan farslar tirk hokmdarlanm da macbur et-
dilar ki, yalmz farsca seir yazmaqia kifayotlonmayib dévlat
amr, serancam va gostoriglarini do yaxsi bilmadiklori fars
dilinda versinlar.

Aragdirmalar géstarir ki, Islam dininin (Qurani-Kari-
min) yaradicilan olan areblar an geci XII-XIII asrlordan
sonra tiirklarin dévlat quruculugu (ve idarsgiliyi) islerina
0 gadsr do midaxila etmadiklari halda farslar bu saho-
da kifayat qador boyik faalliq gosterirdiler. Buna da tabii
baxmagq lazam idi... Har seydon avval ona gora ki, mades-
ni saviyyasi ila segilan (va bu baximdan tiirklordan iistiin
olduglanna inanan) farslar arab hiicumlarinin tamamils
mahv etdiyi tarixi (vo kifayat qoder mohtagom) dovlatgi-
lik onanalorinin itirilmasilo bansa bilmirdilar. Fikrimizcs,
Islama inamlannin o qador do méhkem olmamast buradan
irali galirdi. Vo aroblerin fars dovlatgiliyi snanalerini mahv
etdiyi Iran corafiyasinda XI-XII osrlordon hokm etmayo
baglayan tiirklar ise, yena do tamamils tabii olaraq, farslarin
orablara heg do hamisos agiq-agkar ifads eda bilmadiklari an
azindan neqativ miinasibatini 6z tizerlarins gotirmali vo ya
arsblerla paylagsmali oldular,

Turk-fars-srob miinasibatlerinds orta asrlorin sonla-
rina gadar tiirklars Gstilnliik versn, miisalman diinyasinda
onlarin dominanthigini tamin eden hadisalardan biri Sarq-
don-Tiirkiistandan snenavi olaraq golon tiirk axinlan idi ki,
bunlar On Asiyada tirkliiylin mévqeyini, no qoder béyiik
siyasi horc-morclik yaratsa da, vaxtagin giiclondirirdi. La-
kin orta ssrlerin sonu yeni dévriin svvallarinds hemin axin-
lar dayandi. Simaldan golan tiirk (qipgaq) axinlan iss bun-
dan daha ovval kesilmigdi... Islam diinyasina liderlik edsn
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Osmanl tiirklori Qarba meyllandilor... Miiasir texnologi-
yalarla silahlanmi§ Avropa ise todricon Islam diinyasinin
igarilorina yeridi... Vs bundan sonra ham orablarin, hem
farslann, hom da tiirklarin taleyini, faktik olaraq, avropali-
lar hall etmaya bagladilar.

XX asrin sonu XXI asrin avvallaring arablar, farslar va
tiirklor — miiselman diinyasi elmi-madoni baximdan bir-bi-
rindan, demak olar ki, aynlmis, tacrid olunmus, hetta har
ciir alagelorden mahrum edilmig bir gekilda galib ¢ixdi ki,
hamin aynlma vs ya tocrid olunmanin sn az yiiz illik bir
tarixi mévcuddur. Vo bu giin «arab diinyasiyndan, «tiirk
diinyasi»ndan damgilir, «fars diinyaso» anlayist iss yoxdur,
ancaq «Iran» var. ..

Orablar, farslar va tiirklar arasinda asrlar boyu davam
etmis tarixi miinasibatlorin Islam diinyas: kontekstindo can-
landinlmastna, inkisaf etdirilmasina béyiik ehtiyac duyu-
lur. Lakin Islam diinyasina avropalilanin (iimumen Qarbin),
ager bels demok miimkiinse, dagidici miinasibati bu boyiik
ehtiyacin 6danilmasi iigiin, demsk olar ki, miisbat heg na
vad etmir. Daxili miiqavimat (vs birlik ugrunda miibariza)
imkanlar iss olduqca mahduddur.

2015
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Tiirk xalglar: adobiyyati tarixinin
orta dovrii

tirk xalqlari adebiyyatimin tarixinde Miisalman

( ;j Intibahi il baglayib Milli Intibahlann tozahu-

rii ilo sona gatan mehsuldar bir dévr var ki, onu

mazmunca kifayat qeder neytral (va liberal) bir terminla

«tiirk xalglan adsbiyyat: tarixinin orta dévrit» adlandirmaq
olar.

I minilliyin sonu II minilliyin avvallerine tasadif edan
Misalman Intibahi tiirk adsbi-badii tofokkiiriiniin hem
tiirkca, hom farsca, hom do arabca sedevrlarini yetirir. Yu-
sif Xas Hacib Balasaqunlu, 9fzaladdin Xaqani, Nizami
Gencavi, Ohmad Yiiqnaki, Ohmead Yasavi kimi miitofokkir
sanatkarlanin yaradicilign ila tamsil olunan Tiirk Miisslman
Intibahiun boyiik filologlan da vardir: Mahmud Kagqari,
Xotib Tabrizi va adabiyyatla bu va ya digar daracada bagh
olan filosof ©bu Nasr al-Farabi ot-Tiirki... Intibah baglan-
gicndan sonra tiirk xalqlan adabiyyatina orta dévr Yunus
Imra, Mévlana Calaladdin Rumi, Imadeddin Nesimi, 8li-
sir Novai, Sah Ismayil Xatai, Mohommad Fiizuli, Baqi,
Mshammad Babur ve bagqalanimi vermigdir. XVII ssrds
yeni davriin (vo Milli intibahlann) baglamas ila sona gatan
orta dévr taxminan min ila geder davam etmigdir.

Ideya-estetik baximdan tiirk xalglan adabiyyat ta-
rixinin orta dovrii onaqaderki (ve texminen iki min illik
bir tarixi ahata edan) gadim dévriin bilavasita davami olsa
da, tamamila tebiidir ki, aydin goriinen (ve kifayst gader
asanliqla tahlila galan ) 6ziinamaxsusluqlar da qazanmigdir.
Onlann asas tiirklarin gabul etdiyi yeni dinin — Islam di-
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ninin (va Musalman madaniyyatinin) coxsayh tasiridir ki,
bu tosir diinyagériisindon baglayib janr texnologiyalanna
gadar gedir.

Tark adebiyyatimin qadim dovrinii yaradan baslica
diinyagdriisii, agor ilk marhalalari ehtiva edan mifologiyant
nazars almasaq, Tannigiliq idi. Cox da diferensial olmayan
adabi janrlar lirika ila epos (dastan) strafinda camlagirdi.
Orta dovr isa zangin (hatta diinyanin éziinaqadarki dinla-
rinin interpretasiyalanm da 6ziinda polemik sokilda oks et-
diran) Islam dinyagoriisii (falsafasi) ila yanast ham lirik,
ham da epik adobiyyatin (poeziyanin) o zamana qador gs-
riinmomis bir miqyasda janr goxspektrliliyila tomsil olunur.
Oziiniin miixtalif tazahiirlorinde (va biitiin ideya-estetik
enerjisila) ortaya ¢ixan sufizm (Insan — Allah dialoqu!) tiirk
poetik tofokkiiriinii asrlorlo masgul edsn fundamental bir
mévzeya cevrilir. Va sairlor 6zlarini sufi (darvis) mévqe-
yinde gérmokdan menavi zévq alirlar. Onlann bu daxili
(ruhil) marag, istayi, axtaniglan elo bir yangiya gevrilir ki,
hattg mahiyyat etibarila asaslanmali, istinad etmali oldug-
lan Islam dininin ideoloji kanonlarina qarst gixmaga, onun
bir sira miiaddaalanimi miizakiraya ¢ixarmaga cahd edirlor.
Bu is5 sairlara, onlann yaradiciligina Islami horfi-harfina
tablig (vo miidafis) edon niifuzlu din xadimlarinin keskin
etiraz: ilo qargilagir.

Va natico etibarilo, poeziya (adsbiyyat) -din, Sair
-Peygambor «milnagise-miibahisansi ortaya gixir.

Miiqayisalar gostorir ki, na gadim dévrda, na da yeni
dovrds tirk xalqlan adsbiyyati orta dévrdoki qader mii-
bham, sirli, bar-bazakli, goxqatlt olmamigdir. Va buradan
iroli golarak tedqiqatgilar orta dévr tiirk adabiyyatinda ro-
mantizm axtarmuglar. Ancaq bu da tasadiifi deyil. Har sey-
dan avval ona gora ki, orta dévriin badii tafakkiir mozaika-
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si1, pafosunu, miicorrad obrazhiligim bu séz (romantizm)
beynalxalq termin olaraq bu va ya diger daracada aks et-
dira bilir. Miibahisaliliyi isa orasindadir ki, «romantizmy
goxmonali, yaygin anlayisdir. Va orta dovr tiirk adabiyya-
tinin ideya-estetik mazmununu, mahiyyatini derindan yox,
sozgoligi ifads eda bilar.

Orta dovr tiirk adsbiyyatinin iig asas (va populyar) qah-
romani varsa, onlardan birincisi Agiq, ikincisi Masugq, ii¢iin-
ciisii isa Esqdir. Ancaq bu asas (va populyar) gshromanlarin
har iigiiniin badii-falsofi semantikasi kifayst qadar miirok-
kab, goxmortobali va mistikdir. Asigin missiyasi Canim
Mosuqa (Canana) gurban vermakdir. Bu isa dolayisi ila o
demakdir ki, Yaradilan (Ciiz) Esq yolu ilo Yaradana (Kiilla)
qovugmalidir. Falsofa bundan ibarstdir. Vs orta dovr tiirk
sairinin mixtalif isullarla demak istadiyi budur.

Fundamental badii-falsafi tafakkiir modelindan konara
¢1xmalar olurmu? Olur... Ancaq bunlar o qadar azdir ki, har
hans: iimumilagdirmalar aparmaga imkan vermir. Va ona
gora do orta dovr tiirk adebiyyatinda sairlorin fordi iislii-
biindan, 6ziinamaxsuslugundan daha gox sairlik quidratin-
don damgmaga ustiinlitk verilir.

Olbatts, orta dovriin yaradiciliq tipologiyasint miiay-
yonlogdirarkon ssasan romantizm anlayigina miiracian edil-
sa da, bazi magamlarda realizm da axtanhr. Bu 6ziinii, bir
gayda olaraq, Balasaqunlu, Xaqani, Nizami, Navai kimi
sairlarin epik asarlarine miinasibatda gostarir. Va dogrudan
da, masalan, Nizaminin ela gahramanlan var ki, on azindan
tarixi goxsiyyatlar olduglanna goro imuman real goriinir.
Yaxud goxlu falsofi-didaktik mithakimalori moveuddur ki,
tamamilo hayatidir... Bununla bela bir sistem (vo metod)
olaraq dini diinyagoril, tale yazisi, gozaviigadar falsafasi
o gadar apancidir ki, Insarun mistaqilliyi, 6ziinin dziini
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yaratmasi ideyasi kokiindon mshduddur. Kanara gixmalar,
monovi Usyanlar, ideya ixtilaflan dini dinyagoriisii kon-
tekstinden heg zaman kanara gixmir. Vo ona géra do orta
dovr tirk sairinin soziin asl monasinda filosoflugundan,
Diinyanin, Insanin, Hayatin menast baradski ideya axtang-
larinin falsafiliyinden damsmaq kifayst qadar gorti, yaxud
simvolikdir. Burada sohbat idrakin analitizmindan, miika-
limalardan daha gox Inamdan va ya, masalen, Xeyirls Sarin
miibarizasi kimi kanonik miiddslann ideya-estetik sarhin-
den geda bilar.

Bununla belo tirk xalglart adobiyyati tarixinin orta
dovri ham moezmun, ham do formaca o gedar estetik (va
aristokratik!)dir ki, hamin estetizm (ve aristokratizm)i nes
gadim, na da yeni dovr adabiyyatinda yoxdur.

Yeni dovr tiirk adobiyyatlanmn bir manbayi orta dévr
idisa, ikincisi godim dévriin etnik yaddagdaks enanasi oldu.
Xalq adebiyyati ilo golon hamin enena imkan verdi ki, Il
minilliyin ortalarindan etibaran (va tadrican) yeni dovr 6zi-
niin get-geda giiclanan realizmi, xalqiliyi, hayatiliyila orta
d6vriin romantizmina qargi ¢ixa, onunla polemikaya girarak
oz ideya-estetik prinsiplorini tesdiq eds bilsin.

Vs artiq diferensiallagan tiirk xalglan adabiyyatlaninda
Milli Intibahlar yasanmaga baslad. ..

Maraglidir ki, tiirk xalglan (elace da diinya) adabiyyat-
siinashi tirk xalglanimin odsbiyyatindan damgarkon asas
diqgeti orta dévre, yaxud ananavi terminologiya ila orta as-
tlara verir. Niya?.. Hor seydan svval ona gora ki, orta dévr
adabiyyat miikemmaldir, bitovdir, metafizikdir. Vo elo
fundamental ideya-estetik texnologiyalar asasinda qurul-
musdur ki, na gadim, na da yeni dévrde hamin texnologi-
yalar, demak olar ki, yoxdur. Buradan irsli galorsk adabiy-
yatgiinasl(q ham gadim, hom da yeni dovrii cox zaman orta
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dévrtin tahqiqindan alda etdiyi nozari-metodoloji tafakkiir-
la aragdimaga galigir.

Ancaq taassiif ki, tiirk xalglan adabiyyat tarixinin har
¢ dovriniin (epoxasinin!) fovgiinde dayanmali olan ade-
biyyatsiinashq hals ki mévcud deyil,

2016
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Tiirk diinyasu...
Va Istanbul

stanbulda nega dofa oldugum yadimda deyil. Yal-
g iz onu biliram ki, disnyanin bu an gézal (vea méh-
togam) soharlarindon birina iyirmi ildir ki, ardi-
cil olaraq galib gediram. Vo hor dafs istanbulun kiigalerini
dolasanda, kérpilerindon kegands, qiirurla géylara ucalan
minaralarini, yagil tapalsr, mavi bogazlan, her qangsinda
hayat qaynayan meydanlanm, aski saraylann, miiasir evia-
Tini, otellorini goranda iirayim atlamir. Disiiniiram ki, fateh
babalanmiz ilk orta asrlards Altaylardan baglayan yiiriigla-
rini son orta asrlarda Istanbulda tamamlamasaydilar, onla-
nin tarixi missiyast (va sohrati) har halda yanmgiq galardi.
Tuark diinyasimin boyiik sair-miitafakkiri Oljas Stileymenov
bir vaxtlar tasadiifan demamigdi ki, hor bir xristian lighin
qururverici olan bir hadiss — Vladivostok (Sarqin zebti)
varsa, har bir miisalman tigiin da Vladizapad (Qarbin zabti)
— Istanbul var. O Istanbul (Konstantinopc!) ki, hom xristi-
anliZin, ham do islamin (xalifaliyin) morkazi olmugdur. Bu-
glinss asasen miisalman olsalar da, biitiin miitaraqgqi diinya
dinlarin, biitiin humanist inamlara ehtiramla yanasan tiirk-
lorin, imuman tiirk diinyasinin manavi paytaxtidir.
Miiasir dovrde tiirk xalglanimin siyasi iradasinin taza-
hiiriindon sohbat gedands, tarix ela gatirib (va bu tama-
mils tabiidir) ki, resmi Bigkek var, rasmi Astana var, rasmi
Dagkond var, rosmi Baka var, rosmi Ankara var (Heg siibha
etmiram ki, gox kegmadan rasmi Kazan, rasmi Ufa, rasmi
Siktivkar, rasmi Agmoscid, resmi Yakutsk, rasmi Altay...
da olacaq)...'Ancaq Istanbulun méhtagam qeyri-rosmi «ras-
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miliy»i da var ki, onu miiasir diinya siyasi tofokkiiriiniin
moakan standartlan yox, tiirklerin tarixi taleyi milayyan et-
migdir.

Dahi Atatiirkii qinayanlar var ki, olkenin paytaxti olaraq
Istanbulu yox, Ankarani se¢di. Ancaq mana ela galir ki, bu qi-
naq o qador do haqli deyil. Birincisi ona gora ki, Atatiirk «An-
kara hokumati»ni Istanbulda yarada bilmazdi, ¢iinki m&veud
geosiyasi vaziyyat buna imkan vermirdi. .. Ikincisi, Osmanh
imperiyasi no qadar zsiflasa d, Istanbul noinki imperatorlu-
gun, hatta xslifeliyin do markozi idi ki, belo bir goraitda bu-
rada genismiqyash «Atatiirk inqilablan»m hayata kegirmak,
praktik olaraq, miimkiin deyildi... Uglinciisiina galdikda iss,
Tirkiyo Ciimhuriyyatinin siyasi paytaxti olaraq Ankaraya
{istiinlitk verilmosi Istanbulun tarixi siyasi niiffuzunu heg do
zadolomadi, oksina, balka da, uzun astler siyasi miinagigelar-
don, miicadilalardan, intriqalardan «yorulmug» bu qocaman
gohara bir «rahatlig» getirdi ki, «6ziins galsiny.

Cox tez-tez bela bir fikir saslonir ki, xristian diinyasi
(Avropa) Istanbulun (v bogazlann) tirklarin slinda olmas
ilo hala ds baniga bilmir. Lakin bu ela bir mosaladir ki, na
siyasi diskussiya, ns da elmi konfrans mévzusu ola bilmoz.
Ciinki har bir xalqin, har bir dini diinyagorisiin, har bir ide-
ologiyanin tarixinds barigmayacagi, bununla bels 6tiib keg-
mig, aktualligin itirmis magamlara rast golmok miimkiin-
diir ki, bu citr magamlar tiirklarin beg min illik tarixinda da
kifayat qadardir... Na etmoli?.. Diinyada yalmz qalibiyyat,
yaxud yalniz maglubiyyat tarixi yagamus bir xalq, din va ya
ideologiya mévcuddurmu?..

Turklar ilk orta asrlerden «Diinya (Cahan) dovleti»
qurmagq istayirdiler. Va bu «Dévlatrin modeli onlann yal-
niz tasavviiriinds deyildi. Idaragilik cografiyalanm genis-
landirdikcs kifayet qadar mitkammal tacriibalar do vermis-
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diler ki, diinyanun mongaca miixtalif millatlarindan olan
gorkamli tarix filosoflarinin goxu bunu tesdiq edir. Lakin
orta asrlorin sonu yeni dévriin avvallarinden etibaran els
miiqavimatlarle qargilagdilar ki, nsinki Avropanin igerila-
rina niifuz eda bildilar, hotta Asiyadak: boyiik siyasi niifuz-
lannt da tadrican itirdilar.

Turklarin ilk an agir meglubiyyatlari yeni dévriin avval-
lorinden baglayaraq ruslarla (slavyanlarla) miiharibalerda
oldu. Yiizillar boyu tiirklarin hakimiyyati altinda olmug (va
onlardan dévlat idaragiliyi tacriibasini manimsomis, yaxud
monimsamaya macbur edilmis) rus-slavyanlar Avropa tex-
nologiyalanna (xiisusila harbi sahada) yiyalandikdan son-
ra tiirklarin, demak olar ki, biitiin cografiyalardaki (Sarqi
Avropadan baglamig Sibire qadar) siyasi niifuzlanim alt-iist
etdilar. XVII asrden XIX asrin sonu XX asrin avvallarine
gadar davam edan bu global gerilomanin (va maglubiyys-
tin) asas sabablari tiirklorin par¢alanmasi, miiasir harbi tex-
nologiyalan menimsaya bilmameleri va Avropanin siiratla
inkisaf edan (va artiq biitiin Diinyam béliisdiirmak ugrunda
miibarize aparan) dovlatlari ilo diplomatik kontaktlara, si-
yasi-igtisadi slagalara gira bilmemaleri idi.

Ruslara moglub olmamn aci noticalarila tirklar hom
Markozi Asiyada, hom Serqi Avropada, ham da Qafgazda
(va Iranda) nainki razilagmaga macbur oldular, eyni zamanda
bunu homin cografiyadaki horcmarclikdon sonra yaranmig
miioyyen stabilliys géra «alqisladilan, garizm idaragiliyi-
nin iistiinlitklari taranniim edildi. Vo maraqhdir ki, tiirklorin
diigdiiklari bu acinacaqlt vaziyysti elo hamin illlarde «diin-
ya proletariatimin rohberi», kommunizm ideologiyasinin (va
horakatimn) banisi Karl Marks bela qiymotlondirmigdi ki,
biitiin «slavyan girkabi»na baxmayaraq ruslar Qafqaz xalg-
larina miinasibatds miitaraqqi rol oynayirlar.
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Tiirklari ram etmis Rusiya imperiyasinin gozii goxdan
Istanbulda olsa da, Osmanli dévlati bitiin tiirklarin bu qii-
rur manbayini saysiz-hesabsiz doyiislards, toqqusmalarda,
diplomatik danisiglarda qoruya bilirdi. Lakin Osmanlimin
¢otinliyi do goz qabaginda idi... Avropa dévlatlarinin Bi-
rinci Diinya mitharibasina gatirib ¢ixaran iqtisadi, siyasi va
dini-milli iddialari, demak olar ki, orta asrlarda galmis, har
sahada reformalara miigavimat géstaran Osmanli imperiya-
stn1, nahayat ki, ¢okdiirdi.

Va Istanbul ugrunda amansiz miibarizs (Canaqgala dé-
yiislari!) bagland:... Dahi Atatiirkiin ds komandanliq etdiyi
homin miibariza-ddyiislarden artiq yiiz il kegir.

Bizim giinlards mohz Istanbulda kegirilon elmi, siyasi
toplantilarda Istanbulun midafiasi, hagh olaraq, tiirklorin
tarixi qalobasi sayilir. Hatta bu qalabs Mshammad Fateh
dévriindo Istanbulun fathi ilo miiqayisa edilir

Olbatta, tirklor Istanbulu na vaxtsa slden vermok iigiin
fath etmamigdilar. Yiiz illar boyu méveud olmus méhtagam
bir imperiyanin paytaxtina (iirayina!) gevrilmis bir gsharin
itiilmosi tiirklarin tam siyasi (vo monavil) maglubiyyati
ola bilardi. Ona gora da son damla qanlanna qadar déyiis-
diilar... Va el bir ofsanovi giicaat gostardilar ki, bu giin har
maqami bir nagila, dastana dénmiigdiir.

Yiiz il bundan avvala (1915-ci ila) gadar, balks ds,
hansisa bir avropah xristian tasssiibkesi, yaxud siyasotgisi
tasavviir etmok miimkiin idi ki, Istanbulu tiirklordon alma-
gin miimkiinlityiins inansin; ancaq yiiz ildir ki, Avropa bu
goharlar gozolini yalmz yuxularinda gériir.

Dogrudur, Istanbul deyanda adamin aglina birinci nov-
bada tirklarinharbi qiidrati, rogadati, vatanparvarliyi galir.
Ciinki bu méhtagom (va stratejil) mokan qiidratli, casur tiirk
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esgarinin (va Fatehinin!) giicii ila alinmig, vatena gevrilmis
va hamiga boyiik vatanparvarlikls miidafia olunmugdur.

Bununla bels unutmaq olmaz ki, bu giin Istanbul diin-
yamn an gozal seharlerindan biridir. Va hamin gozalliyi
turklar yaratmiglar... Silahin, asgarin giicii ils yox, iqti-
sadi, inzibati va modani-estetik tofakkiiriin (istedadin!)
giici ilal..

Istanbulun Tiirk dinyasimin méhtesom madani-intel-
lektual markazina gevrilmasinds Azsrbaycan ziyalilanmin
XIX osrin sonu XX asrin avvallarindan baglayan (tabii ki,
biza yaxst malum olmayan svvalki dévrlarde do Osmanli-
mn morkazinda Azarbaycan tiirkleri olmuslar... Koroglu-
nun hala XVI vs ya XVII asrda xotkar sarayina gadar gedib
onun qi1z: Nigar xammu qagirmast mifi Qafqazda tasadiifon
yaranmamugdi) xidmotlari, albotts, danilmazdir: 8li boy
Hiiseynzada, @hmad boy Agayev, Ohmad Cafaroglu... Va
onlann adli-sanli téramalari. ..

Istanbul homigs Tiirk diinyasina qucaq agmigdir. Tiirk
xalglannin moéhtasam qurultaylarinin, toplantilannmn, go-
riiglarinin goxu mehz burada kegirilmigdir.

Hamigo oldugu kimi bu giin da Istanbul diinyanin an qo-
nagparvar goherlarinden biridir. Ozii da yalmz tiicklor tigiin
yox... Va Tiirk tirayinin genigliyi burada da 6ziinti gosterir. ..

Mean Istanbulda olanda tirk diinyasinin miixtalif yerlo-
rindon galmis (va bu dogma gaharde goriigdilylimiiz) dév-
lat, elm, incasanat adamlarnim bir-bir yadima saliram. Ru-
hum isinir. Ciinki o goriislarin hamisinda gariba bir mistik
hararat olur... Va bu hoararat, har seydan avval, Istanbulun

tarixi mistikasindan golir. ..
2015
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Birinci Tiirkoloji Qurultay
va
tiirk diinyas:

zarbaycan Respublikasinin Prezidenti llham
@ Oliyevin seroncami ilo Azerbaycanda Bi-
rinci Tiirkoloji Qurultayin 90 illiyinin geyd
olunmasi gorara alinmugdir ki, bu qerarin madani-manavi,
elmi-intellektual maraq dairasi, aslinda, tiirk xalqlarinin ya-
sadiglan biitiin mekanlan, cografiyalan shato edir.
Birinci Tiirkoloji Qurultayin ham kegirildiyi dévrds,
ham da sonralar tiirk diinyasinda tiirkoloji tafakkiiriin inki-
safina tasir gicii, goriniir, heg bir tiirkoloji forumla miiqa-
yisa oluna bilmaz. Biitiin 20-ci, 30-cu illar bu Qurultayin
dogurdugu ovqat altinda kegmigdir... 30-cu illarin orta-
lanndan etibaran Sovetlor Birlyiinds baglayan antitiirkgii
harakat- repressiyalar 50-ci illarin sonu 60-c1 illarin avval-
larina qadar gah bu, gah da digar gokilds tozahiir etsa da,
haqqinda sohbat geden tssir — tiirkoloji diisiincanin intibah
Turkiys Ciimhuriyystinda yiiksalon xatls 6z davamim tap-
mug, xiisusils 30-cu illarin avvallarinden Tiirkiyade mahz
Cumhuriyyatin qurucusu dahi Atatiirkiin tagabbiisii (v hi-
mayasi) ile kegirilan Dil qurultaylan, heg siibhasiz, Birinci
Tirkoloji Qurultayin anenalarini yagadib inkisaf etdirmayin
parlaq gostaricisi olmugdur ki, davam eden hamin qurultay-
lar 70-ci, 80-ci illarda biitiin tiirk diinaysimi shata etmayo
bagladi. Vo Sovetlor Birliyi dagildiqdan sonra imumtiirko-
loji toplantilarin kifayst qader genig bir gobakasi meydana
¢ixdt ki, burada da Tiirkiye Ciimhuriyyatinin ham miivafiq
dovlat, hokiimat orqanlanimin, ham ds tiirkolog-ziyalilanmn
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xidmotlori avazsizdir. Xiisusila 1993-cii ildan etibaran ke-
girilan Tiirk Dévlat va Comiyyatlorinin Dostluq, Qardagliq
va ©mokdaslq Qurultaylan Birinci Tirkoloji Qurultayin
ananalarini yalmz biitiin tiirk diinyasi miqyasinda dirgalt-
moakla qalmadi, ham do formatini, miizakirs olunan prob-
lemlarin miqyasini xeyli geniglondirarak hem elmi-nazari,
ham madani-ideoloji, hom da tacriibi-populyar bir miihit
formalagdirdi.

Olbatta, bu kiitlavi qurultaylar miistagilliyini bu va
ya digar saviyyads yenico alds etmis tiirk xalglarimin tok-
ca intellektinin deyil, eyni zamanda (ve balke da, daha
¢ox!) emosiyasimn, hissiyyatlanmn tontenssinin tazahiirii
idi. Vo miistagillik méhkemlondikcs tirk diinyasinin siya-
si, iqtisadi vo madani problemlorinin miizakirasi get-geda
kiitlovi miqyasinu daraldib rasmi-professional hiidudlarda
hall olunmaga basladi ki, bu da tamamila tabii idi... La-
kin bunun ardinca akademik goériiglorin, imumtiirkoloji sa-
viyyada hall edilmasi zaruri olan dil, adabiyyat, tarix va s.
mosalalarinin miizakirasini aparmal maclislar, toplantilar,
demak olar ki, tamamils dayandinldi...

Birinci Tiirkoloji Qurultayin Azarbaycan Respublika-
s1 Prezidentinin sarancami ila on il bundan avval kegirilan
80 illik yubileyinda oldugu kimi, bu il kegirilon 90 illik
yubileyinda do bir magsad bu méhtagom hadisanin tarixi
dayarini dark edib yalmz Azarbaycan deyil, imumtiirkoloji
miqyasda giymatlandirmakdirss, ikinci (va daha mithiim!)
moagsad hamin Qurlutayda miizakirs edilorak gabul edilmis
qorarlar yeni tarixi goraitin tolablarina uygun olaraq hayata
kegirmokdan ibaratdir.

Bininci Tiirkoloji Qurultayin miizakirs (va qabul) etdiyi
goxsayl gararlar igarisinda muasir tiick diinyas: (va dovr!)
tigtin an aktual olam latin asasls yeni (va biitiin tiirklar iigtin
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timumi) slifbadan ibaratdir ki, helo do layiho giiciinds hoyata
kegirilmamigdir!.. Ortaq iinsiyyat dili masalosini halalik bir
kanara qoymagq olard:... Ancaq nazars alsaq ki, negs illardir
ki, 6zbok qardaglarnimiz tokidla talab edirlor ki, ortaq dil siini
sokilda, yani diinyada nega tiirk dili varsa hamisinin fone-
tik, leksik vo grammatik qurulusundan alinmig nimunalerin
macmusundan yaranmalidir, bels qarara golmaliyik ki, bu
is imumiyyatla diizalasi deyil. Ciinki, avvala, siini dillarin
taleyinin necs oldugu har kass ballidir, ikincisi isa, hor han-
s1 tabii tiirk dili digar tiirk dillarindan, haqqinda séhbat ge-
dan fonetik, leksik va qrammatik baximdan no qader farg-
lidir ki, inkisaf etmis bir tirk diline, masolan, sozgalisi elo
6zbakcays imumiinsiyyst vasitasi olaraq ustiinliik versak,
digar tirkcalorde damsan tiirklor incisinlor?.. Va masalaya
bu ciir miinasibat yalniz 6zbak qardaglarimizin «togabbiis»ii
olsaydi, balka da, iistiindan kegmak olard, lakin toassiif ki,
azadliq eyforiyasindan hols do ayilmams miistaqil qardag-
lanmizin goxu «Amerikan yenidon kosf etmak» iddiasinda
olduglanndan iimumi dayarlari bazan neinki qebul etmok
istamir, aksine, uydurulmug «xiisusi doyarlamla buitiin tiirk
diinyasim «zabt etmok» iddiastna diigiirdiilor ki, bunun an
bayagi niimunasi Tiirkmanbaginin goxtirajli «Ruhnamaysi
oldu ki, heg bir saglam tanqgids dézmadi. ..

Biitiin tiirklor tigtin ortaq dil, adabiyyat, tarix vo s. ax-
tanglan, daha dogrusu, genetipoloji (tobii) olaraq méveud
ortaghiglann miidafiasi, yaxud aktuallagdinlmasi Birinci
Tiirkoloji Qurultayin asas missiyas: olmugdur... Va bura-
da hamin Qurultayin tarixi zaruriliyinin biri di garl ila bagh
olan ii¢ mithiim alamotdo oksini tapan falsafasini tasovviir
elamaya ehtiyac vardir;

1) qurultay tarixi ehtiyacdan doguldu;

2) tarixi missiya yerina yetirdi;
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3) bu missiya halo basa gatmamisdir.

Tiirklorin timumi, eyni zamanda unifikasiya olunmus
(fonografik baximdan uygunlasdinlms) slifbaya kegidi, go-
rindr,tirk diinyasindaki har cir (1) unifikasiyanin baglangi-
cidir... Miistaqilliyin ilk illerinds Azarbaycan yeniden latin
asash olifbani barpa etmakle Qurultayin qerarlarina sadiq
oldugunu niimayis etdirdi. Onun ardinca iss digar miistagil
tiirk dovlatlorinde -Ozbokistan, Qazaxstan, Tiirkmanistan
va Qurfizistanda miivafiq harokatlar start gotiirdii ki, bezi
kigik problemlari (vo langimaleri) nazars almasaq, prinsip
etibarila, yekunlagmaq iizradir. Olbatts, oan ciddi (ve miiza-
kirasina ehtiyac olan) massla tiirk dillorinda eyni saslorin
eyni isaraloar (horflarlo) gosterilmasidir. Bunun iigiinss, artiq
qeyd etdiyimiz kimi, son zamanlar dayandinlmig timum-
tiirkoloji toplanti vo ya miizakiralors yenidan, ancaq daha
pegakar saviyyads gayidilmas: zeruridir. 9gar belo demok
miimkiinsa, miisyyen lageydliyin naticasidir ki, Tirkiysnin
uzun zaman iglotdiyi alifba ilo Azarbaycan slifbasi arasinda
da bir sira farglar artiq moveuddur. Homin forglorin diger
tirk dovletlari tarefinden gabul edilmskds olan layihalor-
do davam etdirilorak daha da goxalmasi, heg giibhasiz, tiirk
diinyasimin madani integrasiyast yolunda manea olacaqdir.

Birinci Tiirkoloji Qurultayin kegirilmasinin na daraca-
do tarixi zorurat oldugu, tiirk diinyasinda gedon tobii bir-
lik, qardashq, smokdasliq harokatini hanst saviyyada oks
etdirdiyi masalasina baxigda miiayyen miibahisalar vardir.
Masalanin mahiyyatina o qader da darindan niifuz etmayan
bir sira ziyalilar bels bir fikir yaratmaga ¢aligirlar ki, Qurul-
tayin kegirilmasindo magsad tiirklori Moskvanin yurutduyu
ham ananovi ruslagdirma, hoam da yeni sovet sosialist ide-
ologiyas: asasinda oziina tabe etma maraglan olmugdur. ..
Olbatts, bu clir maragqlar, istaklar ola bilardi, lakin biitin
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bunlar, an aqressiv imperialist tozahirlerinda bela, tiirk
diinyasimn milli manavi, elmi-intellektual, madani, elaco
do miayyen gador «gizli» siyasi birlik ideallan qarsisinda
¢ox kigik idi. Vo Qurultayda istirak edan elm adamlannin
goxunun beynalxalq niifuzu, tirklars (onlann dilina, ade-
biyyatina, tarixina, etnik-madani vardislar sistemina vo s.)
illarla sinaqdan gixmig somimi (va heg bir ideologiyaya sig-
mayan ciddi akademik) miinasibsti, miizakiralarin saviyys-
si, xarakteri, qobul edilon gerarlann konseptuallif, har ciir
siyasi konyukturdan uzaqhi gésterir ki, bu tarixi Foruma
Moskvamin diqtasi kimi yanagmaq hagigaten gox-gox ko-
nar, hatta demak olar ki, ucuz absurd spekulyasiyadir,
Birinci Tiirkoloji Qurultayin gorarlan (v iimumiyyat-
la, ruhu), bir daha tekrar etmaliyik ki, bu giin do aktualdir.
Ancaq tebii ki, yeni tarixi geraitin, miiasir dévriin, qlobal-
lagan diinyamin tolablari saviyyasinds... Homin talablara isa
ilk novbada hom miistagil dévlati olan, ham yanmmiistaqil
(bu v ya digar dovlat tarkibinds muxtariyyati taminan), ham
do geyri-miistaqgil tirk xalglan arasinda mensvi-medoni
alaqalerin intensivliyinin gliclondirilmasi, bunu ardicil ta-
min edacak taskilati iglorin siiratlondirilarak miivafiq (made-
ni, akademik, siyasi-ideoloji v s.) qurumlanin yaradilmasi
daxildir. On toxirasalinmaz masalolarden biri do hamin qu-
rumlann beynalxalq sferada faaliyyat gostermasi, transmilli
togkilat, harakat vo programlarla ardicil smokdaghgidir.
Tirk xalglan vo ya mokammin globallagan diinyaya
parcalanmusg, yaxud perakends halda deyil, yalmz monolit
bir buitov olaraq integrasiyasindan sohbat geda bilar ki, bu
hom tiirk diinyasinin, hom da dilnyamin etnik-madoni har-
moniya maraqlarnna cavab verir.
2016
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Tiirk diinyasimin multikulturalizmi

Multikulturalizmin alternativi yoxdur ..
1lham Bliyev

Multikulturalizm miasir tirk diinyasim igtisadi, icti-
mai-siyasi vo monavi-ideoloji baximlardan saciyyalandiran
an mithiim madani gostaricilerdon biri, balka da, birincisi-
dir. Vo turk multikulturalizminin olduqca zengin, miikam-
moal, miigayisayagelmaz tarixi ananssi vardir.

" R

lik bir dévrds tadrican Altay daglarindan Qoarbi Avropaya
gadar genis cografiyada maskunlagmug tiirklar 6z bilavasita
toramolari (varislori) — miiasir tiirk xalglan tigiin gox boyiik
(ve mohtasom!) madoni irs qoyub getmislar ki, onlardan
biri da bugtinkii diinyanin get-geds daha ¢ox ehtiyac duy-
dugu multikulturalizm, basqa sézle, miixtalif dillarde dani-
san, miixtalif dinlere qulluq edan, miixtalif adst-anonalarin
(etnografiyanin) dagiyicisi olan xalqglarla siilh, smin-aman-
liq goraitinds birgs yasama texnologiyalandir.

Qadim tiirk multikulturalizmi, ilk névbada, qadim tiirk-
larin o dévrlarda heg bir xalq ilo miigayiss olunmayacaq bir
geniglikdoki cografiyaya yayilmalanndan, miixtslif etnos-
larla six iqtisadi, ictimai-siyasi va madeni-manavi alagala-
rindan irali galir. Dogrudur, gadim diinyada yunanlar da
Sarqa dogru miqyash bir niifuz ederak miixtalif etnoslarin
taleyinds tarixi rol oynamuslar, ancaq bu, har seyden svval,
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harbi-siyasi mezmuna malik olmus, ciddi miistamlakagilik
miinasibatlarile miisayiat edilmigdir. Qadim tiirklarin Sorg-
dan Qarba yayilmas: iso daha ¢ox iqtisadi-tasarriifat maz-
munu dagimigdir.

Olbatts, tirklar de déytigmiiglor... Hom 6z aralannda,
hom da basqalan ils... Ancaq homin doyiigler diinyaya aga-
liq etmak iddialaninin deyil, sosial harmoniya, smin-aman-
liq yaratmaq maraglanmn (va ehtiyaclannin) noaticasi idi.
Vo tesadiifi deyildi ki, gadim tiirklar iigiin siilhyaradici qay-
da-qanunlann hansi manbaden galmasi el bir shamiyyst
kasb etmomis, agor zoruridirse, memnuniyyatle menimsa-
nilmisdir.

Tasavviir edilmayacek godar geni§ cografiyamin ma-
nimsonilmasi gadim tiirklarin dinyaya agiglifim elo bir
saviyyada temin etmigdir ki, onlar tigiin agilmayacaq qapt,
alinmayacaq qala anlayigi olmamugdir. Siiratla gapan atla-
n ila miixtalif maskanleri slagalondirmak ds o gadar ¢atin
deyildi.

Dil-iinsiyyat sferasinda gadim tiirklarin multikultura-
lizmini niimayis etdiron ssas olamatlori imumilegdirsak,
bela bir manzara alinar ki, onlar

a) 6z yaz1 (alifba) madeniyyatlarini yaratmaqla yana-
$1, heg bir kompleksa gapilmadan onlara malum olan biitiin
genis yayilmis olifba (yaz1) madaniyystlarindan istifads et-
maya ¢aligmiglar;

b) miixtalif dillari somimiyystls menimsamis, miixtalif
xalglarla onlanin 6z dillsrinda iinsiyyste girmaye galigmus,
goxlu tarciimalar etmiglar;

) qurub yaratdiglan, idaro etdiklori mohtogom dov-
latlarin (Altay, Hun, Géytiirk, Qaraxanli va s.) tabeliyinda
olan xalglann dillarina gars: heg bir assimilyativ tadbir gér-
mamis, aksina, htrmatla yanagmglar.
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«Yaradilig», «Alp Or Tonga», «Su», «Oguz kagany,
«Siyenpi», «Goktiirk», «Ergenekon» va s. asatir-dastanla-
nm yaradan tiicklar qadim diinyamin «insan va camiyyat»
problemi #izarinda darindan diigiinan, «insanin diinyadaki
yeri»ni biitiin tafsilat ila dark etmays c¢alisan gox az et-
nos-xalglanndan biri olmuglar. Va bu diisiincalar, genigmig-
yash idrak maraqlan miixtalif xalqlann dini-falsafi tafok-
kir madeniyyatlarini ardicil olaraq éyranib manimsamays
yol agmigdir. Yalmz bels bir fakti xatirlamaq kifayatdir ki,
diinya gohratli buddoloq, akademik F.iSerbatskoy «Ikinci
Budda» Vasubandhunun mashur «Abhidharmakoga» («Xi-
lasedici biliyin xazinasi») asorinin an mitkammal alyazma-
sin orijinalda deyil, mahz qodim tirk (uygur) dilins tor-
ciimado miihafizs olundugunu géstorir. Bu iss o demokdir
ki, tiirklar gadim diinyanin onlara malum olan dini-falssfi
goriglarini iizdan deyil, tafsilati ilo (vo ssmimi olaraq) mo-
nimsemaya can atmislar.

Umumiyyatla, tanrigi olan (tok Tanni dinina riayst edon)
qadim tiirklarin, prinsip etibarila, tolerantligim siibut edan
faktlar kifayat qadardir; masalan:

a) tanngihigla yanagi daha qadim inamlan da bu va ya
digar gokilde goruyub saxlamag;

b) qarsilagdiglari yeni dinlori (buddizm, xristianlq,
miisalmanhq) qabul etmak;

¢) biitiin dinlera sayqi, ehtiram gostarmak,

Qadim tiirk multikulturalizminin birinci mithiim slamati
bagqa dillars, dinlars, adst-ananslera hérmatla yanasiimasi-
dirsa, ikinci (v birinciden heg ds az shamiyyatli olmayan)
miihiim gostaricisi dzlarinin dilina, dinina, adst-ananarina
hormatls yanasilmasinin taleb edilmasidir ki, bu prinsips,
yaxud-birgayagayis texnologiyasina hamiga amal olunmusg-
dur.
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MBosoalon, islam missioner-elgisi tiirck xagam Menqu-
ya miisalmanlign qabul etmasini taklif eloyando xaqan ona
bela bir cavab verir: «Biz tok bir Tannya inamir va tapininiq.
Onun amri ila yagayir vo oliriik. Hom bu diinyada, hom
do o diinyada caza vermak, yaxud miikafatlandirmaq hagq
Ona aiddir. Tann ister goriinan, istorsa do goériinmayasn na
varsa, hamsimin yaradicisidir. Allah sizlara kitablar gonder-
di, ancagq siz o kitablarda yazilanlara amal etmirsiniz. Bizo
iss gizlinlordon xaber gatdiran gamlar (samanlar) verdi.
Onlann dediklarini edar, amin-amanligla yasayangy.

% % %

I minilliyin sonu II minilliyin avvellerinda islam dinini,
demoak olar ki, kiitlovi gakilds qabul edan tirkler imum-
miisalman madaniyyatinin iizvi tarkib hissasine gevrilmis,
hatta bir nega asr badii, elmi yaradiciligda, dévlat idaragi-
liyinda ana (tiirk) dilinden daha gox orab, fars dillsrini ig-
latmig va homin dillarda biitiin miisslman diinyastnt hey-
rats gatiran dahilar (©bu Nasr al-Farabi at-Tiirki, Mahmud
Kagqari, Xaqani, Nizami, Calaladdin Rumi...) yetirmiglor.
Orta asrlarin sonu yeni dovriin avvallarina, yeni miiasir tiirk
xalglanmin diferensiasiyasina, yaxud tegokkiilima godarki
bu doévrds tirklerin yaratdiglan dovlatlarin (xisusila, Sal-
cuglar, Monqol-tatarlar, Qizil Orda, Teymurilar, Safovilar,
Osmanlilar...) har biri, séziin hagiqi menasinda, multikul-
turalizm, tolerantliq (va «dinya dévlsti»!) niimunasidir.
Hoamin dévlatlorin idaragilik tacriibasinda tobaslarin no dil,
no din, na do adat-ananslarina heg bir rasmi va ya ardicil
miidaxils faktina tesadif edilmir. Vo hotta tiirk saraylann-
dakt agirt beynalmilslgilik bir sira milliyyatgi tadqigatgilan
narahat etmigdir. Masalan, tiirk dili tarixinin niifuzlu arag-
diricis: 9hmad Cafaroglu Salcuqlarin sarayda fars, arab dil-
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larina geyri-mahdud salahiyyat vermslarini milli madaniy-
yato etinasizliq va ya hérmatsizlik kimi izah edir. ©lbatta,
bu izahda miiayyan haqiqat vardir, ancaq sarayin (dévlatin)
idaragiliyi altinda olan mixtslifdilli xalqlanin Gmumislam
ideologiyast (ve madoniyyeti) asasinda birlagdirilmasina
olan tarixi zarurati de unutmaq olmaz.

Xisusilo orta ssrlor boyu tiirklarin konsolidasiya
(miitagekkillik) iigiin dilden, iimumoan etnik miisyyanlik-
don daha gox dina (islama) iistiinlik vermolari, «millab
yox, «limmat» digiincasilo mévcud olmalan daniimaz
hagigatdir. Ancaq bu hagiqst ondan da miihiim olan basqa
bir haqiqati ds inkar etmir ki, elo hamin orta asrler boyu
tirklarin miisyyen hissesi ya tanngiliq bagda olmagla go-
dim inamlann (bitparastlik, samanizm va s.) dagiyicilar;
ya buddist, iudaist, xristian; ya da miixtelif meangali inam-
lanin, dinlerin qangigindan ibaroat eklektik tarigetlors mon-
sub idilar. Va baglicas: ise, miiselman tiirkler biitiin diger
dinlara tamamils déziimli, tolerant miinasibat gostormasile
segilirdilar,

Dini zamindo miinagigalar olurdumu?.. Olurdu... An-
caq bunlann miitlaq aksariyystinda sababkar tirkler deyil,
onlan hamin miinagigelera ¢akan gars: taraflor — 6z inamla-
nm digar xalqlara, etnoslara digts etmaya galisan (va bun-
dan iqtisadi-siyasi fayda giiden) «radikalistlar» idilar.

Tanngi Hunlann saraylannda agaliq etmak iigiin onla-
nn arasinda xristianlif zorla yaymaga galisan missionerla-
rin xam atin quyruguna baglamb g¢olo buraxilmasi faktlanna
tarixda az rast golinmir. Sabab isa o idi ki, xristianliq diinya
fiituhatina galxmig passionar bir etnosun (Hun tiirklarinin)
harskatim zaiflada, déyils ruhunu éldiira bilardi.

Tarix gostorir ki, I minilliyin sonlanna dogru genis
yaytlmig miixtalif diinya dinlerini tiirklar arasinda avval
125




Tiirkologiyanin miiasir problemlori ————-

xaqanlar qebul edor, sonra iss xalq kiitlslsri igorisinds onla-
nn tabligati baglard.

Tiirkiistanda maghur olan «Satuq Bugra xan tozkira-
sinnda yazilir: «Allahin rasulu Mahommad meraca crxdig
geca peygomboarlor arasinda tammadifn bir adami gormiis
va Cabrayildan onun hansi peygamber oldugunu sorugmus-
du. Cabrayil onun peygambar deyil, 333 il sonra Tiirkiistan;
dinimizs gatiracak olan Satuq Bugra xann ruhu oldugu ca-
vabim vermigdi. Hozrat peygamber sonsuz bir sevincla yera
enmis, tirklor arasinda dinini yiiksaldocok va yayacaq olan
Bugra xana dua etmigdi. Osabalari ds onu gormok istadikda
Hoazrat Mahammad istaklarini qabul elamigdir... Bu zaman
baglannda tiirk papag olan qirx silahli atlt onlara yaxinla-
garaq salam vermislor. Bunlar Satuq Bugra xanla yoldagla-
nnin ruhlan imig». ..

Tosadiifi deyil ki, tirklori «islammn qulinciy, yaxud
«qilinc miisalmani» adlandirmiglar. Dogrudan da, tiirkler
islamin yayilmasinda tarixi rol oynamiglar. Ancaq masalo
burasindadir ki, tabiaten tolerant olan bir etnosun (tiirk-
lorin) hansisa (hatta islam kimi miitaraqqi) bir dini tablig
etmok salahiyyatini 6z lizerino gotiirmasi miimkiin deyil.
Ona gora do burada tiirk miiselman missionerliyindan soh-
bat geds bilmaz. Va «Kitabi-Dado Qorqud» da gostarir ki,
tarklar islamin yayilmasinda miisalman ideoloqu kimi yox,
asgar, doyiiscii olaraq gixis edirdilar. Miixtalif dinlare (eyni
zamanda islama) miinasibat onlarin kanonlannin etnoqrafik
vardisler sistemina na doaracade uygun olub-olmamas: ila
milayyon edilirdi.

Orta asrlarda tiirk tolerantigini (vo multikulturalizmi-
ni) yiiksok ideoloji saviyysys gatdiran dahi bir miitefokkir
olmusdur ki, o da Movlana Calaleddin Rumidir. Vo tesadiifi
deyil ki, Ruminin insan falsofasina, toblig etdiyi humanist
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ideyalara biitiin diinyada bu giin do sonsuz maraq mdv-
cuddur. Onun Konyadaki mohtagom maqgbarasini har giin
miixtalif dini diinyagorislara, millatlars mansub minlorls
insan ziyarat edir. Ciinki bu miiqaddas goxsiyyat buyururdu
ki, hans: dindan olursansa ol, istor miisolman, istar xristi-
an, istar iudaist, istarsa buddist, qapimiz hamimzin ziine
agiqdir.

Va iimumiyystla, tiirk tolerantliginin bir mithiim garti
da bu etnosun (xalqtn) 6ziinamaxsus diinya dini yaratmaga
ehtiyac duymamasindan irsli galirdi.

Orta asrlarin sonlanna dogru miisslman tirk ziyalilan-
nin tiirkcanin madani, ideoloji niifuzunu guclandirmak, onu
arab, fars dillari saviyyasino yiiksaltmak cahdlarinin gtic-
londiyi miigahids olunur. Slisir Navai «Miihakimatiil-li-
goteyn»ini galoma alir, Mohammad Fiizuli isa «Hadigo-
tiis-siiada»min giriginde Allaha miiracistls yazr:

Ey feyzrasani — orabii tiirkii acom,

Qildun arobi ofsohi-shli-alam,

Etdiin fiisahayi-acomi Isadam,

Bon tiirkazabandan iltifat eylama kam. ..

* % %

Turklar yeni dévra artiq kifayat gadar fargli etnogeosi-
yasi keyfiyyatlorda daxil olurlar. XVI-XVII asrlardan eti-
baran Tirkiya tirklori (Osmanhlar), Azarbaycan tiirklari,
6zbaklar, uygurlar, qazaxlar, tirkmanlor, tatarlar, bagqird-
lar, qugizlar... miistaqil xalqglar olaraq formalagirlar. Va bu
xalglann ya birbasa, ya da ruslar vasitasils tadrican Qarbi
Avropa ila alaqaloeri yaramir ki, homin slagaler tiirk xalg-
lanmin iqtisadi, ictimai-siyasi va monavi-madani hayatina
tasirsiz Gtiigmiir. Va bu 6ziinii XIX asrin sonu XX asrin av-
vallorinda daha aydin gakilda gostorir:
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a) milli 6ziintidark harokat: naticasinda «iimmat» psixo-
logiyasi «millat»a kegmoya baglayr;

b) tiirk birliyi ideyas: formalagir;

c) beynalxalq proseslards igtirak zarurati dork olunur.

Mustafa Kamal Atatiirkiin éndorliyils Osmanh imperi-
yasimun xarabaliglan iizerindo modern Ciimhuriyyatini qu-
ran Tiirkiya tiirkleri «Yurdda siilh, diinyada siilh» giian iizra
harakat edirlar. Digar tirk xalglaninin oksoriyyati Sovetlar
Birliyinin torkibinda miiayyan miistaqilliya (vo inkigafa)
nail olurlar... XX asrin sonlanindan isa miiasir diinyamn,
beynalxalq birliyin tizvii olan tiirk dévlatlari meydana ¢oxar
ki, ham bu dévletleri quran miistaqil, hom yanmmiistagil,
ham do miistaqilliyi olmayan tiirklar birlikds «tiirk diinya-
sy togkil edirlar.

Va miiasir dovrds tirk diinyasi multikulturalizminin
manzarasi isa bundan ibaratdir ki:

a) miistaqil, elace do yanmmiistagil tirk dévlatlarinin
arazisinds yagayan miixtalif xalglann (onlar, asasan, Iran,
Qafqaz va slavyan mangalidir) dillari, dinlari, adat-ananalo-
ri iigiin heg bir tahlitks yoxdur;

b) artiq dil, din, adat-anana baximindan kifayst qader
farqlanan tiirk xalqlan arasinda qarsiligh slags, integrasiya
meyllari giiclanmakdadir;

¢) miasir diinyanin iizvi torkib hissasi olan tiirk xalglan
hom biitévlitkkda, ham do ayn-aynligda beynalxalq dialogda
foal igtirak etmaya gahigirlar. Xiisusilo Azarbaycan tacriiba-
sini geyd etmak lazim galir.

Va doarin tarixi kokleri olan tiirk multikulturalizmi diin-
yada harmoniya, siilh, amin-amanliq iigiin yalniz sézds de-
yil, igda (tacriibada!) da, demak olar ki, alternativsizdir.

2016
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Miiasir tiirk mokaninda siyasi
inteqrasiyanin asas aspektlori,
iisullar1 va formalan

alum oldugu kimi, tirk xalglannin siyasi
birliyi bizim giinlarda, yaxud miiasir dév-
rds meydana gixmus yeni bir ideya va ya

harakat olmayib kifayats qadar dorin tarixi koklars malikdir.

Fikrimizca, miiasir tirk mokaninda siyasi inteqrasiya
problemini aragdirarken osas diggat asagiidaki aspektlore
verilmalidir:

1) tiirk birliyi idyasinin togokkiilii, tokamiil marhalalori
vo homin idyeanin reallagdinimast istiqgamatindoki miiba-
rizolorin tarixi naticalari, tacriibasi vo perspektivlari;

2) miasir dévrda miistaqil tiirk dovlatlarinin siyasi in-
teqrasiyasinin va ya qarsiligh siyasi miinasibatlorini yeni-
dan sakillondiran, genislandiran iisullar, formalar;

3) globallagan diinyada vo ya miiasir beynslxalq miina-
sibatlar sisteminda tiirk siyasi birliyina nail olmaq ugrunda
miibarizanin metodlan.

Migahidalar géstarir dinyada iqtisadi, yaxud mada-
ni-manavi miinasibatlardan tacrid olunmus, «safy siyasi-
miinasibatlordon danigmagq, demak olar ki, miimkiin deyil.
Va o da tasadiifi sayila bilmoz ki, bugiin «igtisadi siyasat»,
«madaniyyat siyasati» va s. kimi anlayiglar «siyasat» anla-
yisi qadar populyardir. Odur ki, tiirk makaninda gedon siya-
si inteq;asiya proseslari va ya qarsiligh siyasi miinasibatlar
dedikda el bir genig kompleks nazarda tutulur ki, buraya,
aslinds, madaniyyat akt: hesab edilon latin alifbasina kegid-
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doan baglamg tamamils iqtisadi mazmun dagiyan neft ixra-
cina qadar ¢ox muxtalif hadisaler daxildir.

Lakin tadqiqat iginds hom iqtisadi, hom ds madani in-
teqrasiya proseslarine ayrica bélmalar hasr edildiyina gora
biz tirk mokanindak: qarstligh siyasi miinasibatlardan bohs
edarkan «siyasat» anlayisina miimkiin gadar «dar» monada
miiraciat edacayik.

Sovetlar Birlyinin dagilmasi, onun tarkibindaki tiirk
xalqlanmn ya tamamila, ya da qisman miistagillik alds et-
masi va miistaqil tiirk dévlatlarinin tadrican diinya birliyi-
nin barabar hiiquqlu tizvlerina gevrilmasi giinimiiziin siyasi
reallifndir. Dogrudur, miistaqil tiirk dévlastlarinin meydana
¢txmasl, formalagmas: proseslori bir sira siyasi problemlor-
lo miigayiat olundu va bugiin do olunmaqdadir, lakin fakt 6z
faktliginda qalir ki, miiasir merhalada

a) miistaqil tiirk respublikalan 6z suverenliklori ugrun-
da ardicil miibariza apanr, daxili vo xarici siyasatds daha
inamli addimlar atmaga galigir, 6zgirliikklarini méhkamlan-
dirirlar;

b) yanmmistagqil tiirk respublikalan 6z sosial-igtisadi,
madani inkigaflanm giiclandirmekle dévlat mistagilliklari-
ni alds etmaya ¢aligirlar;

c) miistaqil olmayan tiirk xalglan milli 6zgiirliklorini
gorumaga, regiondaka siyasi proseslarde bu va ya diger sa-
viyyada igtirak etmaya can atirlar.

Miistaqilliyini alds etmig tiirk respublikalarinda biri
digarina ilk baxisda oks olan iki siyasi meyl miisahida olu-
nurdu:

1) tam miistaqilliys nail olmagq iigiin heg bir birliys, hat-
ta tiirk birliyina bela qogulmamag;

2) miistaqilliyi qorumag tigiin har ciir beynalxalq bir-
liys, ilk nobada tiirk birlyinaqosulmaq.
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Illor kegdikdan sonra miistaqillik eyforiyasindan xi-
las olmaqda olan tiirk respublikalan tadrican diinyamn (va
dovriin) konyukturas ila kontakta vs ya dialoga girmayin
tacriibasini qazandilar. Masalen, Azarbaycanin tacriibasini
iimumilagdirmoaya cahd eden azarbaycanl tadgiqatgt Sevda
Ohadova yazir: «Bu giin miistaqil Azarbaycan dévlatinin
hallins galigdif miihiim vezifalerdon biri do dinya birli-
yinin barabarhiiquqlu tizvii kimi beynalxalq alomds geden
inteqrasiya proseslarinde yaxindan igtirak etmok, xarici
olkalards, beynalxalq va regional qurumlarla ikitarafli va
goxtarafli amakdaghg geniglondirmak va bununla da oz
milli maraglanm tomin etmakdon ibaratdir. Azarbaycan
dovlstinin xarici siyassti mehz diinyanin biitiin dévlatlari
ila barabarhiiquqglu faydali slagalari inkigaf etdirmok, bu
slagalorden hem Azarbaycan Respublikasinin beynalxalq
mévqelarini méhkamlandirmak Ugiin, ham ds respublika-
min iqtisadiyyatini, elmini, madaniyyatini inkisaf etdirmak
tigin samarali istifade etmok magsadlarine xidmat edir»
(5.9hadova. Muasir diinyada madoniyyatlararasi miinasi-
betler, Baki, 2011, s. 7).

Azarbaycan dovletinin xarici siyasatinde prioritet
olan homin megamlar, demak olar ki, biitiin tirk res-
publikalarinin miivafiq siyasstlorinin asasim tagkil edir.
Lakin nezera almaq lazimdir ki, diinyada méveud olan
«ikili standartlar» miistaqilliyini son dovrde qazanmig
tiirk respublikalarinin bu ciir demokratik (va ag1q) xarici
siyasotina har dafs «diizalig» edir. Bununla bela tacriiba
da gostarir ki, daha ugurlu bir alternativ tasavvilr etmok
miimkiin deyil. Va tirk respublikalarimin xarici siyaseti
ilk novbeda daxili stabilliyin qorunmasina, beynalxalq
alomls saglam ragabete giracak milli potensial va ya im-
kanlann yaranmasina xidmat edir.
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Molum oldugu kimi, dovlet miistaqilliyi alda etdiklori
ilk illerds tiirk respublikalan, miixtalif xarici tasirlar altin-
da, qargiigh anlagma va ya integrasiyadan daha gox bey-
nalxalq alamde «6ziini tesdigne meyl edirdilar ki, bu da
o6zinii bugiina gadsr gostaren bir sira deinteqrasiya prob-
lemlari yaratmigdi. Tarix isa gostardi ki, masols yalniz tiirk
etnik-madani birliyini kortabii bir inersiya ils, reflekslor-
la qorumaqda, yaxud ona qargi ¢ixmagda deyil, masale-
nin mahiyyati ondadir ki, qloballagan diinya bir va ya bir
nego morkozdon idars olunduguna géra pargalanib hamin
markazlarin tasiri altina diismakls yanas: alternativiar ax-
tarmaq imkanu da movcuddur. Homin imkan isa tiirk siyasi
birliyina nail olmaq perspektivlarini istisna etmir.

Tirk diinyasimn liderlari Siileyman Damirsl, Heydor
Oliyev ve Nursultan Nazarbayev miixtalif miinasibatlor-
da olagodar olaraq, xisusile tiirk dévlet basgilanmin Zir-
va Toplantilanindak: ¢ixiglarinda dofalarls gostarmislar ki,
tirk diinyasimin etnik-madani birliyini onun siyasi birliyi
tamamlamalidir.

Umumiyyatla, tiirk makaninda siyasi birlik iddialannin
va ya cohdlerinin tarixine nazar salsaq, bu sahada kifayat
qadar zengin bir ananenin mévcudlugunun sahidi olang.
Bela ki, holo orta asrlorden etibaran avval Cingiz xan, sonra
ise ©mir Teymur tirk diinyasinin dévlat biitévliyii ugrunda
miibarizs aparmuglar ki, daha sonralar hamin istigamatdaki
miibarizolor, bir qayda olaraq, lokal vs ya regional xarak-
ter dasimisdir. Tiirk mokant orta asrlorin sonu yeni dovriin
avvallarindon etibaran miixtalif siilalolarin idars etdiklori,
gox zaman biri digeri ilo miinagigs, miiharibs miinasibs-
tinda olan boyitk ve ya kigik dovlatlars pargalanmigdir. On
taassiifedici hal iso ondan ibarat olmugdur ki, hamin dévlat-
larin bir gismi xalqin deyil, mshz onu idars edan siilalanin
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lageydliyindan tadrican milli xarakterini itirmis, arablog-
mis, farslagmus, yaxud ruslagmigdir.

Tiirk diinyasinin siyasi birliyi ideyasi bir da XIX asrin
sonu XX asrin avvallarinda biitiin giicii ila meydana ¢ixmus,
miisyyan gadar romantik saciyya dasisa da, dovriin qabag-
cil tiirk ziyalilannin, demak olar ki, hamisimin diinyagorii-
stnds, diisiincalarinda va xiisusils ideoloji-publisistik faa-
liyyatlarinda shomiyyatli mévgeys malik olmusdur. Eyni
zamanda vahid (va biitov!) tirk dévlati yaratmaq ugrunda
miibariza yalmz ideoloji-publisistik miqyasda galmams,
hatta diplomatik, siyasi-herbi cahdlar do olmusgdur ki, bu-
nun an bariz ntimunesi Osmanl: imperiyasinin harbi naziri
onvar paganin Tiirkiistanda — Orta Asiyada gostardiyi tarixi
foaliyyatdir. Dogrudur, bu heg da yaxs: planlagdinlmamusg,
tisul vo formalan dagiq miiayyanlagdirilmomis bir miiba-
riza idi, lakin he¢ da tamamils monasiz cahd deyildi.

XIX asrin sonu XX asrin avvallarinda tiirk birliyi ide-
yast bir do ona goroa romantik xarakterdagiyird: ki, arhiq
bir-birinden dil, inzibati-arazi, hayat tarzi, miayyan gader
da madaniyyst baximindan aynlmg, fargli xiisusiyyatlori
ila tazahiir edan tiirk xalglarimin, demak olar ki, hamisini
vahid bir dovlat -Turan dévlati terkibinda birlegdirmak id-
diast ils ortaya gixmigdi. Bu ise ne qadar calbedici goriinse
do, praktik olaraq miimkiin deyildi.

Sovetlor Birliyi torkibinds tirk dovletlon siyasi
miistaqillik aldo etdikdon sonra «markazdanqagma» qiiv-
vasi na qador giiclii olsa da, tezliklo yeni «markazlogma»
-tiirk diinyas1 miqyasinda qarsiliqli miinasibatlori inkigaf
etdirmak maraqlan artmaga bagladi ki, bu da beynalxalq

" alomds birmanali qargilanmadi. Bela ki, bir tarafdan Rusiya

faktoru, bagqa sozls, postsovet tiirklorinin MDB makaninda
(va formatinda) yenidan birlagmasi, digar torafdon ABS va
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Avropa Birliyi ils qarsiligh tamaslar miistaqil tirk dévlati
oniinds hals adst edilmamis iifiiglar agdi. Homin miirakkab
miinasibatlar sisteminda yenica qazamlmig dévlet miistagil-
liyini qorumagqla harskat etmak, slbotts, o gadar do asan
deyildi. Va tiirk birliyina edilan cohdlar da bir sira hallarda
guya Turan dovlati yaratmaga manasiz tagabbiislor kimi garh
edilirdi. Halbuki tiirk dovlatlarinin qarsiligh miinasibatlari
bugiin oldugu kimi, mistagilliyin ilk illarinds do hansisa
romantik birlik, konkret olaraq, vahid tirrk dévlati qurmag
ideyasina va ya cohdlorine asaslanmamugdir. Tirk dovlat
baseilanmn, siyasi liderlarin va ciddi beynalxalq ekspertls-
rin masalays miinasibatlori da sibut edir ki, burada s6hbat
har bir tiirk dévlatinin hagiqi mustaqilliyni tamin etmoakla
qarsihight slagalerin mohkamlandirilmasindon gedir.

Miisahidalar gosterir ki, tiirk mekaninda siyasi inteqrasi-
ya, asasan, agafidaki forma va ya formatlarda hayata kegirilir:

1) dévlet basgilan saviyyassinda;

2) parlamentlar saviyyasinds;

3) geyri-hékumat tagkilatlan ve ya «xalq diplomatiya-
s1» saviyyasinda.

Turk dovlat baggilan saviyyesinds tiiru mokaninda qar-
siligh siyasi miinasibatlar, hamige apanici mévgeds olub an
azi iki gakilda gergaklogir:

1) Tiirk dovlatlari baggilannin ikitarafli goriisleri va ya
qarsthight safarlori.

2) Dovlat baggilanmn Zirva toplantilan va ya iimumiy-
yatla, coxtarafligdriiglori.

Islinda, tirk dévlat baggilannin ikitarafli va gox tarafli
goriislan diplomatik qayda-qanunlar va ya beynalxalq anana
baximindan miixtalif formatlar hesab olunsa da, tiirk maka-
ninda siyasi minasibatlarin méhkamlanmasina, demsak olar
ki, eyni deracade xidmat edir. Hor seydan avval ona géra ki,
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tiirk dévlatleri arasinda prinsipial olaraq ziddiyyst, yaxud
miinaqige yarada bilacok hor hansi problemi tesavviir et-
mok miimkiin deyil ki, onun otrafinda siyasi «qruplagma»
yaratmaga potensial ehtiyac amala golsin. Miiayyan fikir
miixtalifliklerina (bunlann isa skseriyyati beynalxalq mii-
nasibatlarin konyukturasindan va ya «ikili standartlar»dan
irali golir) goldikdae iss, onlar tesadiifi, yaxud kegici olub
tiirk diinyasinin siyasi miinasibatlar strategiyasina tosir et-
mok saviyyasina qalxmur.

Tiirk dovlst basgilaninin bilavasite gorigleni ilo ya-
nagl, ham {imumdiinya, ham da regional saviyyslardoki
beynalxalq goriiglords istiraklan (ve bu formatdaki amak-
dagliglan) da tirk makaninda siyasi inteqrasiyanin giic-
lanmasina shamiyyatli tasir gosterir. Bela Id, diinya va ya
region maraqlan kontekstinda tiirk dovlstlarinin ayn-ayn-
ligdaki maraglanm kordinasiya etmoak, analitik bir gokilda
alagolandirmak imkam yaramr. Slbatta, Avrasiyanin genis
bir cogirafiyasina maskunlagdirms tirk diinyasinda har bir
miistaqil va ya yanmmiistagil tiirk dévlstinin tarixan miay-
yanlagmis regional siyasi miinasibatlor sistemi, yaxud kon-
teksti m&veuddur ki, onu nazars almadan tiirk makamnda
qarsiligl siyasi miinasibatlor prosesini diizgiin istigamat-
lendirmak heg da asan olmazdi.

Tirk dovlatlori baggilanmin ikiterofli goriiglari va ya
qarsiligh soferlori hamin dévletlerin 6z miistaqilliklarini
elan etdiklori giinlordon baslayir ki, bu, tamamila tabiidir.
Vo burada Tirrkiye Respublikastmn rolunu xtsusi geyd
etmok lazim galir. Hor seyden avval ona gors ki, yenice
miistaqilliyni qazanmus tirk dovlatlarini ilk olaraq tantyan,
homin dévlatlorin 6z miistagilliyini goruyub saxlamasi,
mahkamlendirmasi tigiin harterafli yardim gostaran ilk 6lka
qardag Tiirkiys olmugdur.
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Tirkiyenin Azarbaycan, Qazaxstan, Ozbokistan, Tiirk-
moanistan vo Qurgizistanla qurdugu ikiterofli slagalar ilk il-
lardon yalmz bu 6lkanin xarici siyasstinin an mithiim priori-
tetlorindan birina gevrilmekls qalmamis, eyni zamanda tiirk
dovlatlori arasinda omokdaghifin Gfiiglorinin geniglanmo-
sing, siyasi inteqrasiyamn siiratlonmasine, imumiyyaetla tiirk
dinyasinda siyasi birliya nail olunmasina shamiyystli tasir
gostormisdir. Tosadiifi deyil ki, Turkiya dévlat baggilannin
digor tiirk respublikalanna, elaca do tiirk dévlat basgilanmn
Tiirkiyays etdiklori rosmi vo ya iggiizar safarlarin sayi postso-
vet makanindak tiirk dovlat leri arasmdaki yitksok saviyyali
gortslardan miiqayisays gelmayacsk gadar gox olmugdur.

Umumiyyatla, tirk dévlat baggilannin ikiterafli goriis-
lorinds muzakirs olunan masalsleri agagidaki gokilda qrup-
lagdirmaq miimkiindiir:

1) iki miistaqil tiick dévlstinin garsiligh sosial-siyasi,
iqtisadi va madoni miinasibatlorinin inkisafi vo tanzimlen-
masi masalalari;

2) titrk makaninda madani, iqtisadi va sosial-siyasi bii-
tovliyiin temin olunmasi ile bagli masalalar;

3) regional amokdaghq (maselon, Qaradeniz, yaxud
Xazar denizi hovzasi élkaleri va ya Morkazi Asiya 6lkalori
miqyasinda) masalalari;

4) dinya miqyasinda, xiisusila beynalxalq tagkilatlar
saviyyasinds (mosalon, BMT, ATOT, IS8T vo s) smakdagh-
&n geniglondirilmasi, milli maraglann qargthqli taminat.

Tiirkdilli 6lkalarin dovlat baggilannin Zirvs Toplantila-
n artiq miiayyan ononasi olan, miistagqil tiirk respublikalan-
nin qargiligh siyasi miinasibstlorini tenzimlayan ali forum-
lar vo ya sammitlardir. Kegon asrin 90-c1 illarinin avvalla-
rinds — 1992-ci ildo start gotiiron bu toplantilar tiirk dévlat
baggilannun ikitorafli goriiglarindon sonra tirk diinyasinda
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siyasi miinasibatlorin keyfiyyatcs yeni marhalaya qalxmasi
demsak idi. Miistaqilliyi yenico qazanmig tiirk respublika-
laninin Zirva Toplantilaninda bir araya gelmesi imumi ma-
raqlardan irali galan bir sira masalalords davamli amokdas-
ligin prinsiplarini, miqyasini miisyysn etmokdan ibarat idi
ki, buraya asagidak: sahalorilk névbada aid olunurdu: xari-
ci siyasat, iqtisadi inkigaf, ticarat, sonaye, kand tasarriifaty,
enerji, nagliyyat, rabits, maliyya-bank, tahsil, madaniyyat,
elm, atraf mithit, turizm va s.

Goriindityii kimi, burada ganc tiirk respublikalannin si-
yasi, igtisadi vo madani hoyatinin ela bir masalasi yoxdur
ki, shats olunmasin. Xisusila ilk illardon Zirvs Toplantila-
nnda miizakire ve ya maslahatlogmaler tigiin bu qadar ge-
nigspektrli masalonin giindeliya ¢gixanilmasi zarurat idi.

Qazax xalqunin lideri, miistaqil Qazaxstan dévlatinin
qurucusy, prezident Nursultan Nazarbayevin faktlar va mii-
lahizslerls zongin olan «Qazaxstan yolu» kitabi ils tamsliq
kifayatdir ki, Sovetlor Birlyiinin «sinelinden gixmig» tirk
respublikasinin miistagilliyinin ilk illerinda hansi miirok-
kob problemlorla iiz-iize dayanms oldugunu tesavviir
edasan. Tocriibali siyasat¢i, mudrik dovlat xadimi on bes
illik gorgin milbarizo noticesinde agagidaki problemlarin
ugurla hellinden behs edir:

a) siyasi sahads giiclii prezident hakimiyystinin barqa-
rar edilmasi,

b) iqtisadi sahada siiratli vo foal islahatlar apanlaraq
demokratiklogmaya nail olunmast,

c) madani sahads etnik va dini konsessusun qorunub
saxlanmas: (bu barads bax: N.Nazarbayev. Qazaxstan yolu,
Baki, 2011, s. 3-7).

Olbatta, ilk baxigda adi goériinen bu masalalarin halli
tigiin ilk illarde ham hakimiyyst, hem da millat seviyyasin-
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da na gador boyiik siyasi irade niimayis etdirildiyi heg da
uzaq tarixe gerilmamisdir. Va giiclii siyasi iradenin olma-
dif1 yerlorda, maselen, Qirfizistanda hadisslar bagqa ciir
carayan etmis, olkads stabilliyin barpast xeyli langimigdir.

Zirvs Toplantilannda apanlan miizakiralar vo ya mos-
lshatlagmalar postsovet tiirk makani iigiin ssasen iimumi
olsa da, bir sira tiirk respublikalarinin 6zlerina maxsus, spe-
sifik problemlorin bazilari indiye qader qalmagda, get-geda
Umumi problema gevrilarsk biitiin tiirk makanim narahat
etmakdadir.

Masoalan, Ermanistanin Sovetlar Birliyi dagilmaga bas-
ladi illordoki harcmorclikden istifado edarsk Azarbay-
can torpaqlanmni iggal etmasi ilk illarde heg da biitiin tiirk
respublikalan tgiin birmenali anlagilan masala deyildi. Va
bunun naticasi idi ki, Qurfizistan prezidenti Askar Akayev
Yerevana rosmi sofori zamam ermsni soyqinmi abidasi
oniina aklil qoymus, guya 1915-ci ilds tiirklar tarafinden
kutlavi surstds mohv edilmis ermenilorin xatirasini yad
etmigdi. Yaxud Tirkmanistan prezidenti Saparmurad Ni-
yazov (Tirkmenbag1) 6ziiniin «Ruhnamay kitabinda biitiin
ofuz xalglarinin tiirkmanlorden téradiyi bareds antitarixi
bir miilahiza irali siirarak, heg bir asast olmadan, miibahisa,
anlagilmazhq yaratmigdi.

Zirva Toplantilannin bir mithiim shamiyyati do onda
oldu ki, d6vlat basgilan diger tiirk dévlstlarinin, xalglarinin
ham tarixi, ham do miiasir dovrdoki problemlarilo tams ol-
dular. Va bu tamighq hamin problemlarin ortaq siyasi irads
il hall olunmas: tigiin kifayat qadar genis va miinbit sorait
yaratdi.

Umumiyyatle, Zirve Toplantilan miiasir dovrde miis-
taqil tirk dovlatlarinin an métabar forumu olub tiirk diin-
yasinin goxsaxali inteqrasiyasinda, onun (tirk diinyasinin)
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va onlann (tiirk dévlstlarinin) monafelarinin miidafiasinda
ham real rola, ham da hals reallasmamis béyiik imkanlara
malikdir.

Tiirkdilli dévlatlarin Omokdaghq Suras: (Tiirk Surasi)
son illarda yaranmisg bir qurum olsa da, tiirk dévlatlarinin va
xalglanmn siyasi inteqrasiyasi proseslarinin canlanmasina
artiq shomiyyatli tosirini géstormisdir.

Tiirk dovlatlori arasinda parlamentler saviyyasinda six
smokdashgn yaradilmas: ideyasi, aslinda, kegan asrin 90-
ct illerinin sonlanindan aktuallasmaga baslasa da, Tiirkdilli
olkolarin Parlament Assambleyas: -TURKPA 2010-cu il-
datasis olunmugdur.

TURKPA foaliyyat gostardiyi bes il arzinda ham ple-
nar toplantilarda, hom da komita iclaslarinda tiirk diinyasi-
nin bir sira ortaq madaniyyat, iqtisadiyyat, hiiquq va bey-
nalxalq miinasibatlor masslalarini miizakira etmis, tovsiyya
gorarlan vermisdir.

Tiirk dovlat baggilannr ikitorafli goniglarindan, Zirva
toplantilanindan farqli olaraq TURKPA daha genis miiza-
kirolar aparmag, tiirk moakaninda garsiligl siyasi miinasibat-
larin an xirda detallarini da nazardoan kegirmak imkanlarina
malikdir. Artiq kifayat qoder formalagmis bir beynalxalgq
tagkilat kimi taninan bu qurum, asasen, agagidaki saholerda
etiraf olunan ugurlar (va i tacriibasi) qazanmgdir.

-tiirk 6lkalari parlamentlarinin faaliyyatlarinin slagalan-
dirilmasi;

-ganunlann unifikasiyast va xisusile ganunvericilik
tacritbasinin miibadilssi;

-siyasi, iqtisadi vo madoni saviyyslarde ortaq tiirk
doyarlarinin miisyyanlagdirilorak tiirk diinyas: miqyasinda
tabligi iigiin tovsiyyalarin verilmasi;

-beynalxalq parlament tagkilatlannda amakdaghigin va
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birgs faaliyyatin miiasir iisul va formalarnindan qargiligls is-
tifada;

-tiirk respublikalaninda kegirilan segkilarda beynalxalq
miigahidagi statusunda xeyirxah moramla yaxindan istirak va s.

TURKPA-nin an miihiim problemlorindan biri burada
tiirk dovlastlori parlamentlorinin he¢ do hamisimin tamsil
olunmamasidir. Halbuki TURKPA-nin yaradilmas: idyeas:
ortaya ¢ixanda ictimai ray onun ii¢ marhalada (vs daha bo-
yiik miqyasda) formalagacagini, biitiin tiirk diinyasim ahato
edacayini tasavvir edirdi:

I morhala. Miistaqil tiirk &lkalorinin parlamentlarinin
istirak ila;

II morhala. Yanmmiistaqil tiirk 6lkslarinin parlament-
larinin istirak ils;

II moarhala. Miistaqil olmayan tiirk xalglanimn pala-
mentarilarinin istirak: ila.

Ozbakistan va Tiirkmanistan parlamentarinin heg bir
cddi sabab

olmadan TURKPA da konarda qalmasi, aslinda, mii-
vaqqati hal olsa da, toassiif dogurur. Va agor 6ziinii tiirk
diinyasina yaxin hesab edan Macanstan TURKPA-ya
miigahidagi statusunda qatilirsa, bu hala «taroddiid edon»
Tirkmonistan, 6ziinii «lageyd» gostoran Ozbakistan iigiin
maraghh olmaya bilmaz.

Onu da nezere almaq lazimdir ki, tiirkdilli 6lkslarin
parlamentlarinin bu birliyi beynslxalq tagkilatlann yaran-
masl prinsiplorine tamamils uygun olub humanist, iimum-
bagari ideallara, insan hiiquqlanimin qorunmasina, diinyada
siilhiin bargerar olunmasina xidmat edir.

Tiirk dovlatlarinin va xalglannin qarsiliglt siyasi miina-
sibotlorinin miqyasca geniglonmasinda qeyri-hokumat tagki-
latlan va ya «xalq diplomatiyasi» shamiyyastli rola malikdir.
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Malum oldugu kimi, buciin diinyada, elaca da tirk ma-
kaninda QHT-larin genis bir gabokasi formalagmisdir ki,
onlann faaliyysti comiyystin sosial hayatimn an muxtalif
sferalanm ohato edir. Dogrudur, miixtalif adlarla (ve missi-
yalarla) meydana g¢1xan QHT-lar heg do hamisa ictimai-si-
yasi proseslora obyektiv mévqedan yanagmir va hatta ob-
yektiv mévqeden yanagmaq tigtin yaradilmir. Har yerdaol-
dugu kimi bu sahada do beynslxalq «ikili standart» siyasati
o6zind kifayat qader agiq yekilde gostarir. Bununla bels tiirk
dinyas: diinyanin siyasi konyukturunu hem ayri-ayn tiirk
dovlatlari, ham da butévlikds tiirk siyasi makam saviyye-
sinda nazars almaga mohkumdur.

Tirk dinyasinda QHT-lorla bagli siyasat, fikrimizca,
asagidaki miinasibatlards 6ziinti daha ugurlu gosterir;

-hom tiirk respublikalarinda, ham biitovliikds tiirk me-
kaninda, ham da diinyada gedon proseslora milli monafedan
obyektiv tasir gostora bilen miistaqil QHT-larin formalag-
mast tiglin demokratik goraitin yaradilmast;

~tiirk dlkelari QHT-larin genis miqyasda amokdashgi-
nin, fikir miibadilalarinin tamin olunmas, elaca da progres-
siv ictimai herakatlarin faaliyystlerinin slagalandirilmasi;

-niifuzlu beynalxalq QHT-larla milli manafelarin mii-
dafiasi baximindan six emokdasha nail olunmasi.

Turk mokaninda siyasi inteqrasiya proseslarinin gox
miihiim gostoricilerindan biri beynalxalq miqyada, bagqa
sozla beynalxalq togkilatlar soviyyesinde amokdasligin
get-geda geniglonmoesindon ibaratdir.

TURKPA-nim1 2014-cii ildo Bakida kegirilon plenar
toplantisinda «Tuirkdilli 6lkelerin beynolxalq tagkilatlar gor-
givasinds qargiligh faaliyyatleri» hagqinda tovsiyya qeran
qabul edilmigdir ki, hamin garann preambulasinda deyilir:
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«1. TURKPA Tiirkdilli 6lkalor arasinda beynolxalq to-
kilatlar gargivasinda goxtarefli smokdash@in geniglondiril-
masi v slaqalarin inkisaf etdirilmasina boyiik 6nem verir.

2. TURKPA beynolxalq taskilatlar argivasinde qarsihiqls
maraq doguran miisyyen mesalalarda iizv 6lkslorin milli nii-
mayanda heyatlori arasinda slaqelarin inkisaf etdirilmasinin
onun asas magsadlarinden biri oldugunu tesdiq edir,

3. TURKPA beynoslxalq teskilatlar gorgivesindo tizv
olkalorin birga foaliyystlorinin Turkdilli Olkslerin Parla-
ment Assamblyeastnin Istanbul Anlasmasinda sks olunmug
parlamentlerarasi amokdasligin giclondirilmasi va inkigaf
etdirilmasi ila bagl magsad va vazifelari ila iist-iists diigdii-
ylni ifada edir.

4. TURKPA Tirkdilli olkalorin beynalxalq togkilatlar-
la va beynolxalq togkilatlar gargivesinds igtisadi, siyasi vo
madoni amakdagliq sahasinde bir model formalagdirmag
zarurati ilo bagh Komissiyanin ilk tovsiyya qaranm xatir-
ladir.

5. TURKPA beynalxalq toskilatlar garcivasinds Tiirk-
dilli olkalorin birgs faaliyyatlorinin shemiyyatini vurgu-
layan Turk Surasiin ve avvalki Zirva toplantilannin ba-
yannamalarino dastyini ifads edir. Bu baximdanAssamb-
leya iizv olkelorin Turkdilli 6lkalorin dévist baggilarnin
IX zirve toplantisi Naxgivan Bayannamasinin, Tirkdilli
olkelarin dovlat basgilarinin X zirva toplantisi Istanbul Bo-
yannamasinin, Tirk Surasinin Birinci Zirva toplantisinin
Almati Bayannamasinin, Ikinci Zirva toplantisinin Bigkek
Bayannamasinin va Ugiincii Zirva toplantisinin Qabala Ba-
yannamasinin miiddsalanina baglitigim bir daha tasdiq edir.

6. TURKPA Birlogmis Millatlor Toskilatnin Nizam-
namasinda aks etdirilon beynalxalq norma va prinsiplarina,
hamginin, suveren barabarliyi, srazi biitvliyii, dévlet sar-

142

Tiirkologiyamn miiasir problemlori —mm

hadlarinin pozulmazlig, bir-birinin daxili islarina qangma-
maq, zor iglotmamak voz or isladacayi ilo hadelomamok
kimi beynalxalg hiququq digar hamiligla gabul olunan
norma va prinsiplarine 6z sadiqliyini bir daha tasdiq edir.

7. TURKPA hesab edir ki, beynalxalq toskilatlar cor-
givasinda tizv 6lkalerin institusional qargiligls foaliyyati
beynalxalq toskilatlarla vo digar 6lkelorle uzunmiiddatl
alagalarin hayata kegirilmasina tokan veracak, eyni zaman-
da Tiirk smakdaslq institutlaninin gériiniiminin artihirma-
sim tamin edacokdir.

Miiasir diinyada gedan siyasi proseslar 6ziiniin miirak-
kabliyi, hatta miioyyan manada gozlanilmazliyi il diqge-
ti calb edir. Va belo bir «planlagdinlmamis» diinyada tiirk
doviatlarinin siyasi oriyentasiya gotiirmasi, olbatta, ¢oxsay-
l1 problemlarls miisayiat olunur.

2014
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Miiasir tiirk mokaninda madani
inteqrasiyanin asas spektrlori

iasir tiirk mokaninda madani integrasiya
siyasi, elaco da iqtisadi integrasiyadan
daha gadim koklors va ya asaslara malik

oldugu kimi, daha goxspektrlidir. Vo modoni inteqrasiya-
nin ne gadar miihiim amil oldugunu géstarmak tigiin yalmz
bels bir fakh xatirlatmaq kifayotdir ki, siyasi integrasiya
«boyiik giiclomin manevrlorindon, iqtisadi inteqrasiya isa
giiclil transmilli sirkatlarin konyuktur maraqlanindan birba-
sa asil1 oldugu halda madeniyyat etnosun, agor bela demak
miimkiindiirsa, tabii yaradici giicii va ya passionarhif ila
gortlanan xeyli daraceda menavi hadisadir.

Akademik D.S Lixagov tamamila dogru olaraq gostarir
ki, «madaniyyst miiayyan mokanda yasayan insanlan adi
shaliden xalqa, millsta geviran biitév hadisadir. Madaniy-
yat anlayigina din, elm, tohsil, elaca do insanlann va dov-
latin manavi, axlaqi davranis normalan daxil olmahdir. Va
daxildir. Madaniyyst Allah garsisinda xalqin va millatin
varligini zoruri edon amildim

Oslinda, «madaniyyst» dedikdo miiasir dovrda har seyi
baga diigmok miimkiindiir, yoni bu anlayigin 6ziinds ehtiva
eda bilmayacayi ¢ox az ey vardir. Lakin tiirk mokanminda ma-
doni inteqrasiyanin asas spektrlorini milayyonlagdirmak tigiin
biz daha gox agagidaki saholora diqgot yetirmayi zaruri hesab
edirik: 1) dil; 2) adabiyyat; 3) incasanat; 4) din; 5) elm; 6)
tahsil; 7) KIV: 8) turizm; 9) idman va 10) milli bayramlar.

Qloballagan diinyada madaniyyatlarin inteqrasiyas
problemi ils> maggul olan miitaxassisler qloballasmada milli
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madoniyyastlerin taleyina dair ii¢ ssenarinin méveudlugunu
qeyd edirlar:

1) qarsidurma;

2) dialoq;

3) lokal madaniyyatlarin ariyib global hakim madaniy-
yata qangmasi.

Olbatts, tiirk xalglan arasinda madoni slagalarin mig-
yasimn geniglonmasi va intensivliyinin artmasi, ilk névba-
da, dialoga asaslanir. Burada nas garsidiurmadan, na da lokal
madaniyyatlerin ariyib hakim medaniyyata qansmasindan
sohbat geds bilmaz. Ciinki tirk mokanida éziinii gostaran
integrasiya, demsk olar ki, vahid etnik-madoni kontekstda
bag verir.

Tiirk madaniyyatlarinin gargiligh slagalari ssrin sonla-
nndan baglayaraq bir sira milli va beynolxalq qurumlann
foaliyyoti, omakdaghg naticesinda xeyli intensiviasmis,
davamh hal almigdir. Bkgiin tiirk xalqlarinin madani integ-
rasiyasi, osasan, asagidaki forma va ya tisullarla rasman ha-
yata kegirilir:

1) Tiirkiya Respublikasinin tagebbiisii ila.

2) ayni-ayn tiirk dovlatlari, xiisusila onlarin madaniyyat
nazirlikleri, merkazlari, yaxud universitetlorinin togabbii-
sila ikitarafli ya ¢oxtorafli qaydada;

3) TURKSOY xatti ils;

Birinci forma va ya iisul tirk diinyasinin miistaqillik
alda etdiyi ilk illarda daha ¢ox digqati calb edir, inteqrasi-
ya baximindan daha mohsuldar idi. Har geydan avval ona
gora ki, yenico miistaqilliys qovugmusg tirk dovlatlarinin
va xalglannin bu istigamatds genigmiqyash tadbirlar ke-
¢irmays imkanlan olmadifindan hemin zaruri missiyam
gardag Tiirkiys 6z iizarina gotiirmali olmugdu. Kegon as-
rin 90-c1 illarinda Tiirkiyada ardicil olaraq kegirilan qurul-
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taylan yiizlorlo ziyalilann toplagaraq tiirk diinyasimn an
miixtalif, xiisusil> madani problemlorini miizakira etdiklori
an kiitlovi (va métabar) forum idi. Tiirkiys Respublikasinin
gorkamli dovlat, siyasat ve madaniyyat xadimlarinin béytik
dastok verdiklari hamin qurultaylar ilk illerda, tamamila ta-
bii olaraq, daha gox romantik va ya eyforik saciyys dastsa
da, get-geda ciddi, konkret gararlar gabul etmsys basladi
ki, bunun da tiirk diinyasinda garsiligh madani-manavi mii-
nasibatlorin inkisafina béyiik tesiri oldu. Cox kegmadi ki,
tiirk makaninin har yerindan Tiirkiyada galigmagq tigiin elm,
sanat adamlari, bunun ardinca isa talabaler davat edildiler.
Va qeyd etmak lazamdir ki, bu ciir genismiqyash amak-
dagliq yalmz «Tiirkiyo+ miixtalif tiirk xalglan» formatinda
qalmayib biitovliikds tiirk xalglan arasinda intellektual-ma-
dani alagalerin asasim qoydu.

Bugiin ds Tiirkiysnin miixtalif inzibati qurumlanmn,
elaca da geyri-hokumat tagkilatlanmn istor Tirkiyads, ister-
sa do Tiirk diinyasinin miixtalif yerlarinda vaxtagin olaraq
togkil etdiklari madoni tadbirler boyiik maraq dogurur.

Ikinci forma va ya isul miistaqilliyini qazanmg tiirk
dovlatlarinin tadrican giiclenarak biri-digari ila, yaxud
imumtiirk miqyasinda madoni-manavi slagalars tagabbiis
etmasindan ibaratdir ki, son illar bu istiqamatds nazara gar-
pacaaq uBurlar miisahido edilmakdadir.

Fikrimizca, tiirk makaninda geyri-barabar inkisaf fakti-
n1 nozara alaraq, hamin slagslerin daha mohsuldar olmasi,
tiirk diinyasinin diqqatden kenarda galan moakanlanina da
niffuz etmasi iigiin «iyerarxik format»da apanlmasina ehti-
yac duyulur; masalan:

Balkan tiirklari

1) Tirkiys Axaska tiirklari

Simali Kipr va b.
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Iran (Canubi Azorbaycan) tiirklori
2) Azorbaycan  Girciistan (Borgal) tiirklari

Dagistan tirklari

Traq turklari va b.

Volgaboyu tatarlan
Sibir tatarlan
Knm tatarlan va b.

3) Tatarstan

Bunun ardinca ise iyerarxiyanin ikinci saviyyasi galir;
masalan:

tatarlar
1) Qazaxstan bagqirdlar
nogaylarva b.

uygurlar
2) Ozbokistan ~ Ofqamstan tiirklari vo b.
altaylar

3) Qurizistan  xakaslar
tuvaslar va b.

Ugiincii saviyya iss madani slagalerda 1) oguz, 2) qip-
¢aq va 3) karlug moakanlarinin koordinasiya edilmasini na-
zardo tutur ki, burada tiirk dovlatlarinin asagidaki formatlar-
da six qargiligh smakdashg talab olunur:

1 Turkiya — Azerbaycan — Tiirkmanistan.

II. Qazaxstan — Qar@izistan — Tatarstan.
111, Ozbakistan — Uygurstan (Cin torkibinda).
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Tirk xalqlan arasinda modeni inteqrasiyamin hayata
kegirilmasinds iigiincii forma va ya iisul TURKSOY xat-
tidir. Bu Beynoalxalq Tirk Madsniyyst Tagkilati, bir név,
tipk dovlatlerinin YUNESKO-sudur. Yarandign dévrden
etibaran goxlu sayda tadbirlor kegiran tagkilatin programm
missiyasina, osasan, asagidakilar daxildir:

-mixtalif etnografik merasimlorin (masalen, novruz,
sabantoy va s.) kegirilmasi, milli adet-enanolarin tabligi;

-boéyiik tirk madsniyyst xadimlarinin yubileylarinin
qeyd olunmasy, tiirk diinyasinda ve iimumen diinyada tani-
dilmasi;

-haril tiirk mekanindak bir geheri «tiirk diinyasinin me-
daniyyat paytaxti» elan edib onun madoni-tarixi 6ziinomax-
suslugunun ortaya ¢ixarilmast;

-tiirk respublikalaninin badii yaradiciliq tagkilatlaninin
faaliyyatlorinin iimumtirk miqyasinda slagalandirilmasi;

-miixtalif sanat sahalarins aid festivallann kegirilmasi;

-tirk modoeniyyetinin inteqrasiyasina xidmat edan
gorkemli elm, adsbiyyat va incasenat xadimlarinin miika-
fatlandinlmasi vs s.

Olbatta, tiirk makaninda madsni-manavi inteqrasiyanin
forma va ya iisullan yuxanda qeyd olunanlarla bitmir, daxili
istek vo maraglarla yanagi, diinya miqyasinda globallagma
oziintin yeni interaktiv vasite-texnologiyalarim toklif edir.

® % %

Tiark dillori (ve dialektlori) orta asrlorin sonu yeni
dévriin svvallerinden (XVI-XVII astlardan) etibaran biri
digarinden aynlmaga, miistaqil tiirk dilleri, xtisusile ade-
bi (yazili) dillori formalagmaga baglamigdir. Bununla bela
XX asrin 30-cu illarina qadar tiirk dilleri arasinda qargiliqlt
slagalar, hotta ortaq tiirk tinsiyyst dilinin formalagdinlma-
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sina etnik-madani (ideoloji) cohdler, inersion maraglar da
olmugdur. Hason bay Zardabinin «Bkingi», Ismayil bay
Qaspralimin «Tarciimany, Bli bay Hiiseynzadanin «Fiiyu-
zat» gazet vo jurnallannin dil tacriibasi, 1926-c1 ilde Bakida
kegirilan I Tiirkoloji qurultayda apanlan miizakiralar bunu
tasdiq edir. Lakin sonraki dovrlerda getdikca 6ziinii daha
gox gostaran antitiirk herakatlan tiirk dillarinin (ve xalgla-
nnin) bir-birindan daha ¢ox tocrid olunmasina gotirib ¢ixar-
migdt ki, hamin proses XX asrin 90-c1 illarina — Sovetlar
Birliyinin dagilmasina gader davam etmisdir. Yanim asrdan
artiq bir dévrda neinki tiirk diinyasimin on béyik dévlati
olan Tiirkiyanin tiirk xalglan ile slagesi demak olar ki, ta-
mamila kasilmig, hatta Sovetlar Birliyi daxilinds olan tirk
xalglarinin da iinsiyyati, bir gayda olaragq, rus dili (va Mos-
kva) vasitasilo hayata kegirilmigdi. Dogrudur, yanim asr ela
béyiik bir dévr deyildi ki, XX asra kifayat qador yiiksok dil
madoniyyatlari ilo galib ¢rxmusg tiirklar 6z ortaq milli iinsiy-
yat stixiyalarim, daxili istok va ideallanni itirsinlar, ancaq
bu da miibahisasizdir ki, boyiik siyasi giiclerin tocridetma
siyasati ela bir vaziyyst-manzara yaratmugdir ki, tiirk xalq-
lanmn birinin digarini anlagmas: iigiin ¢oxlu problemlar do
meydana ¢rxmigdir. Slbatts, biz heg da o fikirds deyilik ki,
XX asrds tiirkdilleri, xiisusila tirk adabi dilleri arasindaki
farglarin dorinlagmasi yalmz siyasi tosirlorls bagli olmus,
homiga siini xarakter dagimigdir. Tabii diferensiasiya pro-
sesinin rolu da inkar olunmazdir. Lakin tiirk xalglannin bi-
rinin digarindan siyasi baximdan tacrid edilmasi, dil-iinsiy-
yat alagalarinin minimuma endirilmesi, hatta tiirk dévlatlo-
rindan (vo tayfalarindan) yeni tiirk «dillar»i (vo «xalglam)
yaradilmasina cshdlor olunmasi, yoni diferensiasiyanin
(aslinda, pargalanmanin) «darinlasdirilma»si tamamila siini
hadisalar idi. Is o yera galib gixmmgdh ki, tirk xalqlarinin
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taninmig ziyalilan 6zlarinin tiik mongali olduqlanm gox
yaxs1 bildiklori halda métsbar maclislards «tiirk» soziinii
iglotmakdan ¢akinir, yaxud «tiirklor»in bir etnos olaraq ar-
t1q goxdan tarixin qaranlhq dévrlarinds qaldiglan barada da-
migaraq Ozlarini sigortalayirdilar.

Tirk dillarinin (ve xalglannin) bir-birinden aynima-
stmn asas fakti «sovet tiirklari»nin Tiirkiyadan tocrid edil-
masi oldu ki, bunun biitévlitkde Tirk diinyasimn taraqqisi
ti¢lin na qador boyiik tarixi zorba olmasi XX asrin sonla-
nnda, yani alaqalor barpa olunanda dark edildi. Diinyamn
taninmug siyasi analitiklori etiraf etdilar ki, avval Osmanl
dovlati, sonra iss Tiirkiys ela bir lakomotivi olmugdur ki,
onsuz Tirk diinyasinin nizaml bir gokilds irali getmasi gox
gatindir. Vo alagaler barpa olunandan sonra Tiirk diinyasi-
min Tiirkiyays (eloca da Tiirkiye tirkcasina) boyiik marag
bunu bir daha tasdiq etdi.

Tiirkiyanin Tiirk diinyasindan tacrid edilmasinds asas
«rol», heg siibhasiz, Sovetlar Birliyina maxsus idi. Cinda
uygurlann, Iranda va Iraqda Azarbaycan tiirklorinin, 8fga-
nistanda 6zbaklorin ayn diigmasinda da onun xidmotlarinin,
yaxud ytriitdilyii xaricisiyasstin tasiri az olmamigdi. Lakin
an paradoksal hadisa 6zinii Sovetlsr Birliyi torkibindaki
turk xalglanna olan miinasibatds géstarirdi. Bela ki, ham
iqtisadi, ham do madeni saviyyslarde miisyyan inkisaf var
idi, lakin bu gox zaman etnokulturoloji manliyin ya sax-
talagdinlmasi, ya da iimumiyystlo damimas: hesabina bas
verirdi. Har bir tiirk xalqi iigiin fargli bir etnogenez, har
bir tirk dili iigiin fargli bir qlottogenez uydurmaq «sovet
tiirkologiyasi»min garsisina qoyulmug ssas ideoloji prin-
siplardan birins gevrilmigdi ki, bu da eyni mangaya malik
tirk xalglanmn ziyalilan arasinda ziddiyystlar yaradacaq
bir saviyyays qadar gedib gixirdi. Masalan, deyak ki, ortaq
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tiirk dayarlarinin ayni-ayn tiirk xalglan arasinda « boliigdii-
riilmasi» tohliikasi 6ziinii goéstorirdi.

Ogor Sovetlar Birliyinin formalagdig ilk illards — «kom-
munist demokratiyast» dévriinds tirk dilleri iigiin ortaq
alifba, ortaq terminologiya ratmaq cahdlari miisyyon gader
mehsuldar idiss, 20-ci illarin sonu 30-cu illerin avvaliarin-
dan etibaron hamin cohdler «pantiirkizmy sayilarag, demak
olar ki, nainki aradan qaldinldi, hatta tagib edilmaya bas-
landi. Vo natico etibarila, tiirk dillari arasinda «siini diferen-
siasiya» apanlaraq tiirk xalglarinin qargtligli {insiyyeti tigiin
rus dilinin perspektivleri geniglondirildi. Bela bir tasavviir
yaradild1 ki, a) tiirk xalglan bir-birini anlamuir; b) tiirk dills-
ri miasininsiyyatin talablarine cavab vermir va c) Sovetlar
Birliyinds rus dilindon bagqa heg bir dilin galacayi yoxdur.

Tiirk respublikalarinda, vilayatlarinda, xiisusile soher-
larde rus maktoblari gabokasinin genislandirilmasi, rasmi
yazismalann rus dilinds apanimasi, rusdilli «sovet aris-
tokratiyasi»nin formalagdinlmas: tirk dillarinin ham icti-
mai-siyasi, ham do madoni-manavi niffuzuna béyiik xalal
gatirsa do, Moskvanin bu programmi heg ds har yerds ma-
neasiz va ya miiqavimatsiz qabul olunmurdu. Bels ki,

1) turk xalqlan bu ve ya diger seviyyade 6z dillorini
goruyub saxlayur, xiisusila kigik gaharlarda, kendlarda rus
dilinin yayiimasina imkan vermirdilar;

2) rus dilini ya az, ya da miilkammal bilan bir gox zi-
yalilar — elm, madaniyyat xadimlari, xiisusila yazigilar ana
dilina iistiinkik verirdilar;

3) rus dilini yaxgi bilon milli dévlat xadimlari markazin
anealarins va ya qadagalarina baxmayaraq imkan daxilin-
do ana dilinin rasmi hiiquglanin qorumaga ¢aligirdilar.

Moalum oldugu kimi, Sovetler Birliyinds tiirk xalqlan
slavyan xalglarindan sonra ikinci boyiik dil ailasini tamsil
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edirdiler. Vo rus dilinin beynalxalq dil olaraq tamnmasin-
da tiirklarin rolu slavyanlardan sonra halledici idi ki, bu rol
indiya qadar, — Sovetler Birliyi dagilandan sonra da davam
etmokdadir. Ona gora do tiirk xalqlanmin ziyalilan biitiin
yasaqglara baxmayaraq yaxs derk edirdiler ki, tirklar biitov
bir etnik-madeni hadiss olaraq kifayst qadar boyiik poten-
siala malikdirler va onlan tamamils ruslagdirmag, ana di-
linden mahrum etmak miimkiin deyil. Odur ki, biitiin siini
tadbirlara (ve tocaviizlera) baxmayaraq «tiirklitk», elaca da
gox mithiim amil olan «yerli xalq» ideya-iddias: tiirk xalg-
larint ham ruslagmaqdan qoruyur, ham da «sovet xalqu» uy-
durmasina ironiya ile yanasilmasina getirib ¢ixarirdi,

Rus dilinin tabligina galdikda ise, biitiin tipoloji hallarda
oldugu kimi, bu ela hayata kegirilirdi ki, insanlar hamin dili
sevdiklari tigiin deyil, daha gox on miixtalif miinasibatlara
gora ehtiyac oldugundan oyronir, yaxud évladlanim rusdilli
moktablara qoyurdular. Tabii ki, ikinci hal daha genis yayil-
migdi va daha tehliikali idi. Hor seydan avvel ona gors ki,
usaq ana dilini normal menimsemadan rus dilinin tssiri alti-
na diigiir, ailonin (ve millatin} menavi diinyasina yadlagirdi.
Natica etibarila, bu ciir usaglar béyiidiikcs 6z dil (va mana-
viyyat) mithitlerini qurmaga mshkum olurdular ki, hamin
yolu kegmis yeniyetmslor vo ya gencloar, bir qayda olaraq,
mansub olduglan xalqin dilini, adebiyyatini, tarixini yaxst
bilmadiklari tigiin rusdilli moktablarin tasiri altinda ona (6z
xalglanna) ya etinasiz yanagir, ya da yuxandan agagi baxir-
dilar. Bununla bels etiraf etmok lazimdir ki, xiisusi hallar da
miigahids olunurdu; els ailolar vard: ki, ugaqlarini rusdilli
maktablara qoysalar da onlarin millate bu ciir yadlasmasina
imkan vermirdiler. Lakin bu, o qeder do asan deyildi.

Sovetlar Birliyi dagildiqdan sonra tiirk xalglan (va dil-
lori) arasinda baslayan qarsihiqh slagalar v ya inteqrasiya
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ilk illorda daha ¢ox romantik xarakter dagiyirdi ki, bu, ta-
mamils tobiidir. Umumiyyatls, biri digarinden on iller boyu
tacrid olunmug tiirk xalglannin serbast buraxilmasi, yaxud
azadhifa ¢ixmasi beynalxalq giiclorin na gader nazarstinda
olsa da, onlar (tiirk xalqlan) asas dsstayi mahz bir-birlarin-
dan, xiisusils Tirkiyadan gézlayirdilar. Vo tesadifi deyil-
di ki, ilk monavi kémok do mehz Tiirkiyedan galdi. Turk
diinyasinin kifayat gader yiiksek beynalxalq niifuzu olan bu
boyiik olkasinda kegirilen Tiirk xalglannin qurultaylarin-
da asas masals hamige «tiirk birliyi» ideyas: olmugdur ki,
onun da an miihiim tarkib hisselerindan biri, heg siibhasiz,
ortaq tiirkca mosalasidir. Istor hemin qurultaylarda, isterse
do diger miixtalif miqyash toplant: va ya miizakiralorda bu
barada irali siiriilmiis miilahizelori asagidak: gokilde Gmu-
milagdirmek olar:

1) ortaq tirkco funksiyasim daha gox inkigaf etmis,
daha gox shalinin damgdig bir tiirk dili yerina yetirmalidir
ki, bu da, tebii ki, Tirkiys tiirkcasidir;

2) miixtalif tiirk dillarinin fonetik, leksik v grammatik
materiallan ssasinda ortaq tiirkca yaradilmah va Tiirk diin-
yasinin istifadesine verilmalidir; Iy

3) godim dovrlardan beri tirk dillerinin ortaq tarixina
miiracist olunmali, ortaq tiirkce ortaq tarixden alinib mia-
sirlagdirilmalidir; |

4) xiisusi olaraq her hansi tiirk dilinin ortaq unsiyyat
vasitosi kimi qabuluna ehtiyac yoxdur va tiirklar aras!nda
iinsiyyetin miqyasimin genislonmasi — iqtisadi, si3_ra_s1 va
modoni inteqrasiya prosesi 6z ortaq tinsiyyat vasitasini tad-
ricen yaradacaqdir. _

5) hor bir tirk xalq: artiq formalagmus dilinde danig-
mali, onun inkigafi iigin tedbirler gormalidir, lakin ortaq
tinsiyyat problemi Tiirk diinyast migyasinda deyil, global-
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lagma prosesinin tesiri altinda imuman diinya miqyasinda
hall olunacaqgdir.

Fikrimcs bu toklif-miilahizalards iki paradigmam ilk
névbads forqlandirmak lazimdir: tabii ve siini. Hor sey-
den avvel ona gora ki, tarix siini dillarin genig yayilmast,
kiitlalora yiyolonmasi tacriibesini vermir va odur ki, 2-ci
toklif-milahiza, ysni miixtalif tiirk dillorinin materiallan
asasinda ortaq bir dil yaradilmasinin, xiisusila bunun tiirk
xalqlan torofindan ortaq iinsiyystds islodilmasinin perspek-
tivi bizs olduqca miibahisali, hetta qeyri-miimkiin gortiniir.
Hotta nazars alsaq ki, bela bir cahd az va ya gox daracada
inkigaf etmig biitiin tiirk dillorini shate elamakla, bir nov,
balans yaradir va heg bir tirk xalginin «incimasina» sabab
olmur, yena da ona haqq qazandirmaq miimkiin deyil. Ciin-
ki istonilan tiirk dilini gorti olaraq ortaq tiirk dili kimi nozar-
dan kegirsak gorarik ki, burada biitiin tirk dillarinin fone-
tik, leksik va ya qrammatik qurulugundan, materiallarindan
¢ox gey var. Ona gora do, tabii ki, séhbatin mévzusu daha
¢ox inkisaf etmis bir tiirk dili olmalidir ki, ondan givas da,
saxa da, xakas da, sor da incimadan, heg bir komplekssiz
istifada eds biler. Vo onu da nazers alsaq ki, ortaq iinsiy-
yat vasitesi kimi qabul olunan her hans: tiirk dili, masalan,
Tiirkiya tiirkcasi istifado prosesinda tadrican miixtalif tiirk
dillarinin materiallan ile zonginlogmali olacaqdir, onda in-
cimaya imumiyyatle heg bir asas yoxdur.

Ortaq tiirkconin tarixden alinmasina goaldikda isa bura-
da da xeyli anlagilmazliqlarla qarsilasmali oluruq. 9q go-
dim (va an ortaq)tiirkcamiz olan Orxon abidalarinin dili bi-
zim tiglin na qodar milqaddos olsa da artiq tarixs gevrilmis-
dir vo miiasir diinyamin goxiislublu tefakkiiriinii oks etdire
bilmaz. Elaca da orta asrlerin «titrki» adlandirdigimiz adabi
dilleri... Vo tamamils aydindir ki, tiirk xalglanina yalmz,
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formal olaragq, faxri bir ortaq tinsiyyat vasitasi yox, diinya-
nininkisaf etmis (beynalxalq!) dillari soviyyasinda bir ortaq
tiirkca lazimdir ki, globallagmanin talablarina va ya gaging-
larina cavab versin.

Ortaq tiirk dili masalasine miinasibatds a) faal va b)
geyri-foal mévqe, yaxud paradiqgmam da farglandirmaya
ehtiyac vardir. 1-ci, 2-ci va 3-cii toklif-miilahizonin toraf-
darlan fikrimizcs, faal, 4-cii vo S5-cinin torofdarlan isa
geyri-faal movqe tuturlar; bels ki, sonuncular Tiirk diinya-
st (va diinya) miqyasinda gedan inteqrasiya-qloballasma
prosesina har hanst miidaxilonin, prinsip etibarila, natica-
siz, yaxud shamiyyatsiz oldugu qenastindadirlar ki, bu ciir
qeyri-faalligla hor halda hesablagmaq lazzm galir. Ciinki
integrasiya, daha genis miqyasda isa globallagma proses-
lori, dogrudan da, elo obyektiv, yaxud halledici hadisalor-
dir ki, 6z prinsiplorini, demak olar ki, maneasiz diqts edir.
Bununla bela na inteqrasiya, na da globallagma tasadiiflara
da asaslanmur, kifayat qader ganunauygun proseslar olub
miiayyan prognozlar toklif etmaya da imkan verir. Odur ki,
4-cli vo 5S-citaklif-miilahizanin terafdarlanimin yingiil «li-
beralizm»ini bir kenara qoysaq, onlann na vaxtsa prinsip
etibarila, na 2-ci, na do 3-cii yox, mohz 1-ci toklif-miila-
hiza ile hamray olacaglan gagilmazdir. Har seyden avval
ona gors ki, Tiirkiya tiirkcasinin ortaq tinsiyyat vasitasi ol-
masim ham Tiirk diinyasinda gedan goxsaxali inteqrasiya
proseslari, ham da diinyanin globallagmas: talsb edir:

a) Tiirk diinyasinin integrasiyasi on udil-iinsiyyat baxi-
mindan biitévlagdiran, vahid etnik-madani makana ¢eviran
«giiclii», niifuzlu bir insiyyat vasitasina ehtiyac duyur; ela
bir iinsiyyst vki, biitiin tirk xalglan tgiin az va ya gox dors-
cada tobiatan, yaxud genetik baximdan dogmadir.

b) globallagan diinya isstiirklarle onlann miixtalif dil-

155




Tiirkologiyamn miiasir problemlori ———————

lori vasitesilo deyil, yalmz bir dills iinsiyyate girmak ma-
ragindadir.

Bugiin diinyada globallasmanin ruporu kimi ¢ixis edan,
heg bir miiqayisasiz iistiinlityii ola almug ingilis dili ils ya-
nag1 miixtalif «dil imperiyalan» da vardir ki, buraya fransiz,
ispan, arsb, rus, Cin dilleri il yanag: artiq tiirkcani (halslik
Tiirkiya tiirkcasini) do slava etmok olar.

Tiirk mokaminda dil slaqalarinin geniglonmasi va ya dil
inteqrasiyast bir sira ekstralinqvistik proseslarls sortlanir ki,
buraya ilk névbada asagidakilan aid etmak olar:

a) siyasi alagalarin giiclonmasi.

b) igtisadi slaagolerin giiclanmasi;

) madani alagalorin giiclanmasi.

Tiirk diinyas: azadliq alda etdikden sonra xiisusilo miis-
taqil, yaxud yanmmiistaqil tiirk dévlatlori arasinda minxtalif
saviyyali (v xarakterli) miinasibatlor siratls formalagma-
ga bagladi. Dovlat basgilannin Zirva toplantilan, Tiirkdilli
Slkolarin amoakdaslq Surast, Tiirkdilli 6lkelarin Parlament
Assambleyast, Tiirk xalglannin qurultaylan, elacs do Tiirk
dévlotlori arasinda diplomatik missiyalann yaradilmasi,
imumiyyatls ikitarafli va goxtorafli beynalxalq gorislor tiirk
dillori arasindaki slagolarin, biitovlilkda isa Tiirk xalglan-
nungoxdan gozlanilen iinsiyyatini ham temin etdi, hom da bu
tominatn mohkomlonmesi iigiin hiiquqi baza hazrladi.

Masalan, Tiirkdilli dlkalarin Parlament Assambleya-
simn (Tiirkpantn) ig¢i ve ya rosmi dili Assambleyaya iizv
olkolorin dillsrindan ibaratdir. Belo ki, iclaslarda gixiglar
Azarbaycan, gazax, qurgiz dillerinds ve Tiirkiya tiirkcasinda
edildiyi kimi sonadlor do bu dillorda hazirlamir. Tabii ki, har
bir niimayands heysti 6z dovlet dilindan istifads edir, grxaglar

digor tiirk dillarino sinxron tarciima edilir. Bununla bela ni-
mayanda heystlarinin her bir iizvii miixtalif tirk dillarindaki
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gixiglara birbaga qulagasmag, senadlarla tamsg olmaq imkani-
na malikdir. Tiirkpanin bes il arzinda dil inteqrasiyas: sahe-
sindo gostardiyi xidmatler, dogrudan da, taqdirs layiqdir.

Dillerin inteqrasiyasinda siyasi irads, heg¢ sgiibhasiz,
holledici shomiyyata malik olsa da, iqtisadi, xiisusile ma-
doni proseslar da mithiim rol oynayir. Ciinki ayri-ayn dillar
oz-6zltyiinds yalmz bir xalq va ya millat saviyyasinda iin-
siyyat ehtiyacin1 6domak ligiin formalagir. Dillarin inteqra-
siyasi, natica etibarila, beynalxalq (bu va ya digarsaviyyada
global) Ginsiyyot vasitesinin meydana gixmasi iigiinsa da-
vaml1 siyasi, iqtisadi va madani alagalarin butdv bir gabaka-
sinin qararlagmasi lazim galir.

Uzun zaman iqtisadi minasibetlarden, demak olar ki,
tamamils mohrum edilmig tirk xalglan miistaqillik alds
etdikdan sonra ticarat, tikinti, naqliyyat, sonra turizm va
s. sahalards bir sira mohtagam layihalarin hayata kegiril-
masine imza atmiglar. Xiisusile Turkiys sirkatlarinin Tirk
diinyasimin miixtalif élkaleri ilo igtisadi slagalarinda gaza-
nilmis tacriiba boyiik shomiyyste malikdir.

Tirk xalglanmn inteqrasiyasinda, iimumi {insiyystin
miqyasinin geniglonmasinde madani slagalarin na gadar
onamli olduFunu tasavviir etmak gatin deyil. Eyni etnik-ma-
doni sistemin iizvil tarkib hissasi olan tiirk xalqlannin har
hans: sahadaki olagolari miiasir dévrde, tamamils tabii ola-
raq, biitov tiirk tarixi yaddaginin oyanmast, hamin sistemin
biitiin kordinatlan ilo barpasi demakdir ki, bu da 6z névbe-
sinda vahid dil tinsiyyati amilini giindsma gatirir. Son illar
xiisusila TURKSOY-un, agar belo demak miimkiinsa, Tiirk
diinyasinin bag madeniyyat togkilatinin hoyata kegirdyi la-
yihalar madoni slagalerin ardicil, sistemli vo magsadyonlii
gokilda apanimasina mihiim tesir gosterir. Her il tiirklarin
bir tarixi goharinin Tiirk diinyasimn Madsniyyat Paytaxt
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elan edilmasi, gorkomli tirk yazigilarinin, incasonat xa-
dimlarinin yubileylarinin kegirilmasi, miixtalif modoeni tad-
birlarin dastaklonmasi va s. ugurlu ananalars gevrilmigdir,
Eyni zamanda madaniyyatin ¢ox miihiim tarkib hissesi olan
elm sahasinda, xiisusils tirrkologiyada goriilen iglorin mija-
sir talablar saviyyasina qaldinlmasi vacibdir. Bu baximdan
Tirk Akademiyasimn tasini yalmz simvolik hadise olma-
yib qgloballasan diinyada tiirk humanitar intellektinin yiik-
saldilmesi magsadindan irali golir. Sovet dovrinds daha
¢ox tiirklarin, elaca da tiirk dillarinin par¢alanmasina, ikin-
ci, hatta tigiincii név millat olmast ideyasina xidmat edon,
biitdv bir etnik-madeni sistemi «idars etmay»a ¢aligan tiir-
kologiya artiq 6z 6mriinii baga vurmugdur. Vo bugiin biza
ela bir tirkologiya lazamdir ki, tiirk xalqlannin, biitévlikde
Turk diinyasimin hans: boyiik irsin varisi oldugunu, hansi
moadani-intellektual inkisaf potensialimi gergoklosdirmak
imkanlan dagidigini konkret faktlara asaslanaraq obyektiv
sokilde gostora bilsin. Va tiirk dillarinin (ve xalqlaninin)
béliinmasina, pargalanmasina, ayn-ayn siyasi, iqtisadi vo
madani tasirler altina diigmasina deyil, get-geda giiclanan
biitovliiyiing, inteqrasiyasina xidmat etsin.

TURKPA 2014-cii ildo Bakida kegirilon Besinci Plenar
Sessiyasinda bir sira tokliflori nazors alaraq Tiirkdilli dév-
latlorin tahsil miiassisslorindo tiirk dillari {izra ixtisash tor-
ciimagilarin hazirlanmasimt TURKPA tizvii olan 6lkalarin
parlament va hokumatlorina tovsiyys etmigdir.

Olbatts, bu yalnuz Parlament Assambleyasinin mov-
cud dil tacriibasindan irali galmir, ham de Tiirk diinyasinda
gedan goxgaxali, xiisusile informasiya miibadilasi sahasini
shats etmakda olan inteqrasiya ehtiyacinin naticasidir. Tiirk
dillari arasinda tarciimagi gatismazlig artiq biitiin kaskinli-
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yi ila hiss edilmakdadir ki, bu, tabii ki, tiirk dillari (va xalg-
lan) arasindaki slaga-iinsiyyatin zoruriliyinin gostaricisidir,

Olbatta, postsovet tiirklori bu giina qadar rus dilindan
tinsiyyat vasitasi kimi genisg istifada edirlar, qlobal iinsiy-
yatin hadisasi olan ingilis dili ds xiisusils yeni naslin sima-
sinda qapilanmizi doyarak 6z perspektivlarini inamla diqta
edir. Ona gora da biz tiirkler her iki realligla hesablagma-
ga, hor iki dili istor-istoamaz 6z iinsiyyat menyiimiiza daxil
etmaya macburug. Lakin bu, milli dillarin etnik-madoni
hiquglaninin pozulmas: hesabina olmamalidir,

Bu ciir faktlar iso méveuddur. Masalen, Rusiya Federa-
siyasinda bir sira tiirk xalqlannin, Iranda Azarbaycan tiirklo-
rinin, Cinds uygurlann. .. ana dilindan istifadasinin mahdud-
lagdinlmasi insan hiiquglarina tamamila zidd olmaqla yanas:
Tiirk diinyasimin madani birliyina xalal gatirmakdadir.

Tiirk dillari arasindaki inteqrasiya proseslarinin an mii-
hiim gostaricilarindan biri da latin alifbasina kegidla bagli-
dir. Giiman etmak olar ki, kegid prosesi iimumtiirk miqya-
sinda ugurla basa ¢atacagdir. Lakin bu sahada ela indidan
oziini aydin gokilds géstaran problemlar vardir. flk névba-
da slifbanin uygunlagdinlmas: va ya unifikasiyas: problemi
diggati calb edir. Bels ki, xiisusile kegan asrin 90-c1 illorin-
da miitoxassislorin igtiraki ilo apanlan miizakiralarda tov-
siyya olunan bir prinsipa ayn-ayn tiirk dilleri saviyyasinda
milayyan laqeydlik gosterildiyi ortaya gixir ki, bu da «eyni
sasin biitiin tiirk slifbalarinda eyni isara va ya harflo oks et-
dirilmasi» prinsipidir. Va fikrimizca, hamin lageydlik Tiirk
diinyasinda slifba quruculugu ilo magqul olan mitaxassis-
lari vaxtinda narahat etmalidir.

Tiirk dillarinin qargiligli alagslarinin giiclanmasi va ortaq
tirk finsiyyat dili problemini nazardan kegirilarkan digqati
colb edan masalalardan biri da miiasir dévrda qarsihigh anla-
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mamn Tiirk diinyasi miqyasindak «iyerarxiya»sidir. Malum
oldugiu kimi, miiayyan istisnalar fovqiinds, muasir tiirk adabi
dillari ti¢ asas qrupda va ya ailada birlasirlar:

I. Ouz dillari: Tirkiya tiirkcasi, Azarbaycan va tiirk-
man dillar.

II. Qupgaq dillari: qazax, qirfiz, tatar, bagqird vo s. dillari.

M. Karlugq dilleri: 6zbak vo uygur dillari.

Va bu dil ailalori daxilindoki anlagmanin imkanlan onun
xaricindokindon daha genig olduguna gora dil<insiyyat in-
teqrasiyasinin «iyerarxiyansindan damgmagq olar. Tasadiifi
deyil ki, yarandi@ ilk illardon TURKPA-nmn iclaslannda,
agar bels demok miimkiinsa, faktili olaraq iki dildan istifada
olunur: 1) Azarbaycan dili // Tirkiya tiirkcasi ve 2) qazax
/| qurfaz dillari. TURKPA 6z layiho migyasinda faaliyysta
baglayanda isa, yaqin ki, bu siraya yalmz tgiincii dil-6zbak
dili alava olunacag, tirkmon dili iss Azarbaycan dili // Tir-
kiys tiirkcasi // tirkman dili grupunda gedacokdir.nshayat,
Tiirk xalglan arasinda miasir dévrde Tiirkiya titrkcasinin
getdikco daha genis yayillmasi iimumon tiirk makaminda ge-
doan dil-iinsiyyst inteqrasiyasimn, biitiin miibahisali magam-
larina baxmayaraq, an ¢ox siyasi, iqtisadi va madani prioritet
qazanmig gostoricisidir. Tiirkiyanin yalmzTiirk diinyasinda
deyil, imumon diinyadaki niifuzu, Tiirkiya tirkcasinda ya-
yilan kiitlavi informasiya vasitalorinin genig gobokasi, tiirk
universitetlari va liseylori, sirkatleri bu dilin (Tiirkiya tiirk-
casinin) digar tiirk dillarina miisbat tesirini hayata kegirmok-
l> yanas1 onlarda (digar tiirk dillarinds) ortaq xiisusiyyatlarin
amolo golmasini tamin edir. Latin alifbasina kegiddon, yani
kifayat gador formal bir slamatden baglayan bu ortaghq artiq
xiisusila inkigaf etmis tiirk adabi dillarinin hom fonetik, hom
leksik, ham do qrammatik normalaninda 6ziinii gostarir.
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Miiasir tiirk mokaninda madoni, hatta demak olar ki,
manavi-ideoloji inteqrasiyamin on mithiim sahslorindan
biri, balks da birincisi adebiyyatdir Misahidalar gosterir
ki, tiirk xalglarimin adabi-badii tofakkiiriinds integrasiya,
asason, agagidaki istigamatlari shats edir:

1) Tiirk folkloru niimunalarinin toplanmasinda, yaziya
alinmasinda, aragdirilmasinda miitoxassislarin amakdaslig.
Folklor ifas: festivallannin imumtiirk miqyasinda kegiril-
masi. Folklor matnlari asasinda kiitlavi nagrlarin, filmlarin
hazirlanmasi va s.

2) Tiirk diinyasinin hom qadim dévrlar, ham da orta as-
rlar tigiin ortaq olan yazili abidslarinin amakdasliq asasinda
bir stra tiirk respublikalaninda timumtiirck madaniyyati ha-
disasi kimi nagr edilmasi, aragdinlmasi va tablig olunmasi
isinin miqyasca geniglondirilmasi, bu sahadaki faaliyyatin
elmi-metoloji saviyyassinin keyfiyystca yaxsilagdinlmas:
va milli asaslar iizorinds yenidan qurulmasi,

3) Osrlar boyu diggatdsn kenarda qalmig azsayh tiirk
xalqlannin, xiisusila Sibir tiirklarinin mifologiyasinin, folk-
lorunun, etnoqrafiyasimn iimumtiirck miqyasinda aragdinlib
toblig olunmasi.

4) Tirk xalglanmn odobiyyat tarixlarinin miiqayisali
Oyranilmasina, arketiplorin miisyyanlagdirilmasina, ortaq
va fargli xiisusiyyatlarin iiza ¢ixanlmasina, bir s6zla, miiga-
yisali tiirk adabiyyatgiinashigina maragin avvalki dévrlera
nisbaton xeyli artmasi.

5) Miiasir tiirk mokaninda gedan adabi prosesds gar-
sihgh slagalarin giiclonmasi, diqqeti calb eden geir, nosr,
dramaturgiya niimunslorinin rus dili vasitasila deyil tirk
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dillarindan bir-birina birbasa tarciimasi sahasinds nazaors
carpacaq inkigafa nail olunmas:.

6) Miixtalif tiirk respublikalanndaki yazigilar birlikla-
ri, tagkilatlan, qruplan arasinda yaradiciliq smakdaghiginin
daha intensiv xarakter dagimaga baglamasi, Tiirk diinyas:
galom adamlannin, s6z ustalanmn {imumi yaradiciliq itti-
faqi olan Tiirk Diinyas: Yazarlar Birliyinin tasis edilmasi.

7) TURKSOY-un 6z faaliyyatini geniglondirmasi natice-
sinda boyiik adabi hadisalarin va ya gaxsiyyatlarin yubileyls-
rinin bitiin Tiirk Diinyasi miqyasinda kegirilmasi. Va iimu-
miyyatls, Turk Diinyasinin an baytik transmilli madaniyyat
qurumu olan hamin tagkilatin milli yaradicihq qurumlan,
xiisusilo medeniyyat nazirliklori ilo amokdasliq geraitinds
tiirk adabi-madani sarvatlerini bir biitév (kompleks) halinda
dinya miqyasinda davamli sakilda teblig edilmasi.

Molum oldugu kimi, har bir xalqin milli manavi varli-
ginin asaslanndan birini tagkil edon adabiyyat eyni zaman-
da g¢ox boyiik integrativ ( birlagqdirici) xarakter dagiyir. Va
tasadiifi deyil ki, har bir milli adabiyyatda iimumbasari va
ya iimumdiinya shamiyyatli mévzular, ideyalar, ifado tex-
nologiyalan &ziiniin genis aksini tapir. Genetik baximdan
qohum olan xalglarin adabiyatlannda iss yaxinliq, eynitip-
lilik daha giicliidir ki, tiirk xalglanmn adabi-madaniyyati
do bu monada istisna togkil etmir.

Lakin tabiidir ki, eyni moangsli adabiyyatlar da hamin
adabiyyati yaradan xalglar kimi zaman-zaman diferensi-
asiya olunur. Xisusilo xalgin ictimai-siyasi taleyi, diger
xalqlarla iqgtisadi, siyasi va madani-manavi alagalari eyni
mangali adabiyyatlara diferensial xiisusiyyatlar qazandinr.
Masalan, Tiirkiya tiirklorinin miiasir adabiyyat: nainki cog-
rafi baxamdan uzaq olan qazax, qurfiz, 6zbok xalglannin,
hatta yaxin Azarbaycan adabiyyatindan mévzu, ideya, iis-
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lub va 5. etibarila forglenir. Bununla belo ham etnik-madani
kokdan galon, ham do miiasir dévrds tiirk diinyasinin ortaq
idyea-manavi maraglan ila diqta olunan els imumi (univer-
sal) dayarlar vardir ki, onlar béyiik tiirk s6z ustalarinin — a-
irlarinin, nasirlarin, dramaturqglarin yaradicilig timsalinda
parlaq bir sqkilda tazahiir edir. Cingiz Aytmatov, Baxtiyar
Vahabzads, [sa Muganna, Oljas Siileymenov, Anar, Muxtar
Sakanov kimi gérkemli yazigilanin ssarlori bittovlikde tiirk
dinyasinin manavi sarvatidir.

Tiirk adabiyyatlannin qargiligh slagalarinin genislon-
moasi baximindan shamiyyatli hadisslordan biri tiirk xalqla-
n adabiyyatlannin ortaq (imumi) tarixlerinin yazilmasina
maragin artmasidir. Vo tasadiifi deyil ki, dérdcildlik «Turk
xalglan adebiyyati» kitabinin muoallifi yazir: «Umumtiirk,
yaxud tiirk xalglan adabiyyatimin tarixini miiasir elmi-me-
todoloji talabler saviyyasinds tasavviir etmok etnomadani
chtiyaca ¢evrilmokdadim. Dogrudan da, etnosun iimumi
tarixini tasavviir etmaye ehtiyac yaranirsa, bu o demakdir
ki, milli ictimai guur diferensial doyarlari imumilagdirmak,
etnik-madeni sistemi biittvlitkda dark etmoak igtidarindadir.
Masals isa burasindadir ki, hamin proses ham adabiyyatin
tarixing, ham do bugiiniine miinasibatde 6ziini gostarir.
Vaxtila daha gox boliigdiirmaya istigamatlonan maraq son-
ralar birlegdirmaya, imumi (ortaq) manavi sarvatla faxr et-
maya yonalir ki, homin birlegdirici maragi bugiin tiirk diin-
yasinda adebi prosese miinasibatda aydin gakilda miigahida
etmak miimkiindiir. Masalon, Azarbaycan Yazi¢tlaninin XIII
qurultay: erafasinda xususi bir maruzs «Tiirk diinyasinda
adabiyyat... Odebiyyat (imiz)da tiirk diinyasi» adlamr ki,
fikrimizca, bu, har bir tirk xalqunin yazigilannin, elace do
yazigilar tagkilatlaninin imumtiirk adsbi prosesini bir biitov
halinda gérmak, tohlil etmak vo dayarlondirmak ehtiyacin-
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dan ireli golir. (9) Homin moruzanin miisllifi, Dinya Ganc
Tirk Yazarlar Birliyi Tasisgilor Surasimn bagqam Skber
Qosali gostarir ki, tiirk birliyi ideyas: ugrunda harakatin alt
yapisini tarix boyu yaradici insanlar, sairler, ozanlar, dorvig-
lar, fikir adamlan olugdurublar. Qolom adamimn tiirk birliyi
adina verdiyi dostayin (o destayin ruhani, ideoloji, falsafi,
kiiltiiral libasda olmasindan asth olmayaraq) galanayi, tec-
riibasi var va yeni adabi nasil do o xattin qinlmamasinda
maragli olmalidim» (9-5).

Va yalniz yazarlar deyil, tirk dinyasinin boyuk dovlat
adamlan da tiirk birliyinin méhksmlonmesinds adsbiyya-
tin rolunu yiiksak qiymatlendirmislar. Azarbaycan xalqinin
imummilli lideri Heydar Bliyev 6 noyabr 1996-c1 ilda Tiirk
Diinyasi Yazarlannin III qurultayindaki gixiginda demigdir:
«Coxasrlik tariximizde xalglanmizi yasadan, qoruyan va
bugiinkii giinlors gatirib ¢ixaran amillardsn biri, ola bilar
ki, an asasi bizim madsniyystimiz, adsbiyyatimiz, demali,
gairlorimiz, yazigilanmizdir.

... Xalglanimiz tarix boyu insan hayatimin btin saholo-
rinda, boseriyyatin biitin sahalerinds 6z istedadim, birli-
yini, bacangim gostormis, elmi ixtiralan, gohramanliq ni-
munalari, boyiik tarixi memarliq abidalari va boyik badii
asarlori, musigqisils parlaq sehifaler yazmislar. Bunlarn ara-
sinda sairlerimizin, yazigilanmizin xidmati va tariximizin
yaranmasinda, saxlanmasinda onlanin asarlarinin giymati
gox boyikdiin.

Miiasir tirk mekaninda milli-menavi integrasiyamn
hom tomslinde dayanmasi, ham do genig miqyas almast
baximindan adsbiyyatin imkanlan bir do onunla miisyyasn
edilir ki, son illar tiirk yazigilan yalmz badii yaradicthglan

ila deyil, tirk diinyasinin ictimai-siyasi hayatinda foal igti-
164

Tiirkologiyamn miiasir problemlari

raklar ila da qarsiligh miinasibatlarinin inkigafina shamiy-
yatli tosir gostarirlor.

incasanat madaniyyat sisteminda miirakkab oldugu qa-
doar da har bir etnos iiglin inersiya ilo anlagilan on sads yara-
diciliq (va etnik 6ziiniitasdiq) hadisasidir. Tiirk xalglaninin
incasanati Hziiniin miixtalif tazahiirlarila asrlar, hatta minil-
lar boyu digqgati calb etmisdir. Va bugiin ds diinya mada-
niyyati sisteminds segilmokdadir. Buraya ilk olaraq totbiqi
sonatin kifayat qadar ¢oxlu sayda névlari aiddir. Incasanstin
yeni texnologiyalan yarandiqca tiirk xalglan hamin texno-
logiyalan ugurla manimsamis, ézlarinin diinya miqyasinda
taninan asarlarini (va senatkarlanni) meydana gixarmuslar.

Tiirk xalglan arasinda qadim zamandan bari genis ya-
yilmis tatbiqi sanat niimunalerinin spektri kifayot godar ge-
nigdirburaya das, demir, agac senatkarhig, xalgagiliq, ku-
linariya vo s. daxildir ki, onlar tiirk xalqlannin ortaq va ya
imumi yaradiciliq iislubunu oks etdirmakls etnosun mena-
vi xarakterini, badii idrak, zévq imkanlanim miiayyanlogdi-
rir. Tiirk makanminda kokii tarixin ¢ox derin gatlarinda olan
bu ortaq va ya imumi iislubun bugiins gadar yagamas ise
etnokulturoloji simanin stabilliyinin gostaricisi kimi diqqgati
calb edir.

Qadim madaniyyat hadisslorine maragin artdifs miiasir
diinyada yalniz tiirk totbiqi senatinin zonginliyi faktimn 6z
¢ox mithiim madani inteqrasiya manbayi va ya stimuludur.

Tiirk xalglanimin g¢ox qadim dévrlardan galan, sonralar
isa pegokarlar torafindon inkisaf etdirilon musiqileri vardir.
Qopuzla ifa olunan ozan musigisindan baglams tar, kaman
vo qavalla ifa olunan mugamata godar tiirk musiqisinin keg-
diyi ortaq yol diinya musiqi madaniyyatinin tarixinda sorof-
li yer tutur. Eyni zamanda tiirk sonotkarlari modern musigi
ifagiligimin istedadli nimayendalari sirasina daxildirlar.
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Son illar tirk mokaninda kegirilon mixtalif musigi
festivallan da gostarir ki, incasanatin bu sahasi qargihgh
madani slagalarin inkigafinda milayyon shomiyyat kasb et-
makdadir.

Tiirk rassamli: va ya iimuman tasviri sanatinds gedon
inteqrasiya xiisusilo gahar madaniyyatinin yiikseldiyi miia-
sir dévrdo maraq dogurmaya bilmoz. Masalon, Qazaxstan
Respublikasinin yeni paytaxti Astana gohorinin memarliq
manzarssina fikir verdikde burada gadim tiirk memarli -
nin tislublarindan ne qader ugurla istifads edildiyinin gahidi
olurug. Cadir«yurt» tislubu 6z imumi goriniigiini saxla-
magqla tamamils modern bir qurulugda, xiisusils interyer ra-
hatligi, zanginliyi ila taqdim olunur.

Umumiyyatls, tiirk rassamlifamin, heyksltoraghmn,
memarhifinin qadim ananalarini dirgaltmak, bu sahada ya-
radiciliq mitbadilasinin miqyasim geniglondirmak tigiin har
ciir imkanlar mévcuddur, Xiisusila globallagma harakatinin
saharlarin milli simasin «silmay»a galigdifn miiasir dovrde
bu, xiisusile zaruridir.

Tiirk xalglanmn teatr sonatindo amakdaghi bu sonatin
yaranldigii ilk morholelarden miigahida olunur. Azarbaycan
teatr xadimlarinin hals XX asrin avvallarinds Volgaboyun-
da, Orta Asiyada tamasalar goyduglan mealumdur. Elace da
tiirk diinyasimin miixtalif madeniyyat merkozlarindon Azar-
baycana vaxtils aktyorlar davet olunmuslar.

Etiraf etmok lazimdir ki, bugiin teatr sanstinda miay-
yan durfunluq hékm siiriir, bununla bels bitiin dinyada
«elitar teatr» deyilan bir incasanat hadisesi da var ki, hala-
lik tiirk xalglannin teatr xadimlari onu yalmz konardan seyr

etmakdadirlar. Goriiniir, bir zamanlar debda olan kiitlavi te-
atr (va tamagag1) ardinca qagmaqdansa, tiirk «elitar teatr»m
yaratmaq barade diigiinmoyin vaxt1 ¢atmigdir.
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Miiasir dévrda kino incasanatin, demak olar ki, biitiin
névlerini 6z kiitlaviliyils geride goymaqdadir. «Tiirk xalg-
laninun kino sonsti» monografiyasimn misllifi Tofig Isma-
yilov bela bir naticaya galir ki, «tiirk xalglan kino senatinin
tokamiilii ¢agdas tiirkgiiliiyiin asas tsmaytillarinden biridir.
O, antitiirk ideyologiyaya qarst milgavimatds formalagib.
Xalqa, millsto daha yaxin,dogma vs samimi dilds damgan,
milli xarakterlar, etnik-menaevi psixologiyan: oks etdiran
kino senstimiz yeni, istiglal dovriine ezmls, béyik bs-
dii-falsafi yaradiciliq ugurlan ila daxil olub»(5-142).

Odur ki, kino sahasinde yaradiciliq miibadilalarinin
miqyastmn sadaco geniglondirilmasine deyil, miasir dév-
riin talabloring uygun olaraq keyfiyyatca yeniden qurulma-
sina boyiik ehtiyac hiss olunmagdadir.

Turklor tarix boyuk miixtalif dinlers — tanngiliq, bud-
dizm, iudizm, xristianliq, manixeyizm, islam (ve onun
bir-birindan fargli tariqatleri) ve s. inansalar da, bugiina qo-
dar onlann yaddaginda hamin dinler ya birbasa, ya da do-
lay1si ila galsa da, miiasir dévrds tiirk xalqlanmin oksariy-
yati miisalmandir. Vo miisolman diinyasina mensub olmagq
hazirki goraitde yalniz dini-menavi yox, eyni zamanda si-
yasi-ideoloji gostaricidir. Tasadiifi deyil ki, islam alominin
ortaq menavi-madani maziyyatleri, yaxud biitiin diinyada
gobul edilon tstiinliiklori ila yanagi, bir sira miirakkab sosi-
al-siyasi, iqtisadi problemlari de vardir ki, onlann ideoloji
mosuliyyatini, masalan, srab, Iran xalqglan ils birlikds tiirk-
lar da dagtyir ve ya dagimaga mahkumdur.

Miiasir tiirk xalglarinin manavi-dini diinyagoriig baxi-
mindan inteqrasiyas: masslasine goldikds biz asagidak
maqamlara ilk novbada digget verilmasini magsada uygun
hesab edirik:
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1) tiirklorin biitév bir etnos olaraq tarix sshnasina gix-
diglan dévrda (e.s. Il minilliyin sonu I minilliyin avval-
lorindan etibaran) tannigilif osas dini inam soviyyasina
yiiksaltmalari, sonraki daha mitkammal dinlari is3 mahz bu
tookallahl inam asasinda gabul etmolori, yoni miiasir tiirk
xalglariin dini dinyagériigiinin genotipinds tannigilifin
dayanmast,

2) qadim dovrlarden etibaran tiirklarin «dini qapahlig»-
dan ruhen azad olmalan, bagqa s6zla, hom miixtalif dinlari
rahat qabul etmoleri, ham do eyni zamanda bagqa etnosla-
rn, xalglarin dini inamlanna anlagiqli yanagmalan ( tole-
rantliq);

3) tirk xalglaninin oksariyyatinin gebul etdiyi Islama
samimi olmalan va miixtslif xarici tazyiqlers baxmayaraq,
natica etibarils, bu dini siyasi-ideoloji miinagigo vasitosine
gevirmayib xalqin madani-menavi dayari saviyyasins yiik-
saltmaya ¢aligmalan;

4) xiisusilo miiasir dévrdae tiirk mokaninda «millat» ide-
allaninin «iimmat»den daha aparici olmast, yani hansi dina
inanmagindan asth olmayaraq muasir tiirk xalglan arasinda
«tiirk birliyi» ideyasimin giiclii olmasi;

5) nohayat, arob, yaxud Iran islamindan 6ziinamaxsus
etnoqgrafik cahatlori ilo segilan «tirk islammmin muxtalif
titrk xalglan arasinda bu vo ya digar seviyyads yayilmig ga-
manizmdon xristianliga qadarki dini diinyagoriislaro mada-
ni-manavi tasirinin artmast.

Masslon, Azerbaycan, Qazaxstan, Ozbakistan kimi
«sovet ateizmi» dévriinii yagamg tiirk respublikalannin o
gador da boyiik tarixi olmayan miistaqillik tacriibasi gstar-
di ki, hamin olkaloerde dinin (tsbii ki, islamin) dirgalmasi
miixtalif problemlarlo misayiat olunsa da, dévlat quruculu-
gu prosesinds yiiriidiilon diizgiin (va kifayst qader demok-
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ratik) siyasat destruktiv quvvalerin qargisi vaxtinda (va
ugurla) ala bildi.

Tiirk dinyasimin béyiik yazigi-mitafokkii C.Aytma-
tovun asagidaki sozlorimiasir tirk insaninin va iimuman
comiyyatinin dins miinasibatini yaxs1 ifada edir: «... Opi-
raasg nas svoy jiznenniy opit, xogu skazat§: vozmojno, a ne
odin takoy na svete, vozmojno, mnogie l6di koniia 20 veka
ponimadt iznutri, ¢to sovremenmy gelovek mojet ispovedi-
vatg srazu vse reliqii —xristianstvo, islam, buddizm i drugie
— v toy mire, v kakoy oni emu dostupni, i v toy gasti, gde
oni nesut v sebe obhegelovegeskie iiennosti nravstvennosti
i kulgtur» (10-178).

Elm mahiyyati etibarilo beynalmilel hadisedir, lakin
etnosun va ya xalqin milli moadoniyyatinin asas gostaricila-
rindan biridir. Tiirk mekaninda madeniyystin inkisafi, elaca
do gargtligli madeni miinasibatlarin keyfiyyatco yiksal-
masinda elmi-intellektual slagslorin xiisusi movqeyi mi-
bahisasizdir. Yalmz dilgilik, adabiyyatstinaslq, tarix va s.
kimi humanitar elm sahalarinda deyil, texniki va ya daqiq
elmlor sahasinde ds tirk diinyasi elm adamlanmn smak-
dagliga cahd etmslari miigahids olunmaqdadir. Masalan, bir
nega il bundan avvel markazi Baki goharinda yerlogon Tiirk
Diinyast Riyaziyyatgilar Camiyyati yaradilmigdir.

Bununla bela tirk xalglannin ortaq madani-manavi
dayarlorinin aragdiniltb ortaya gixanlmasinda arxeologlarin,
etnograflann, filologlann, tarixgilerin, ssnatsiinaslarin, filo-
soflarin va iimumiyystle humanitarlarin amokdaslift xisusi
ahamiyyaot kasb edir. Odur ki, biitiin tiirk mokaninin elmi- in-
tellektual markozi kimi faaliyyats baglamug Tiirk Akademi-
yasinin tosis olunmasi gox béyiik madoeni hadisa kimi giy-
motlondirilmalidir. Akademiya tasis olundugu qisa middat
orzinds artiq bir sira maraql layihalar hoyata kegirmisdir.
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Qloballagan vo ya integrasiya olunan diinyada tahsilin
rolu getdikca artmaqda, eyni zamanda yeni mazmun kasb et-
mokdadirmiisahidslar gostarir hazirki dévrda tiirk makaninda
bu sahada asagidak smokdagliq formalanndan istifads olunur;

-tolabs, aspirant va dissertant miibadilasi;

-professor-miiallim miibadilaleri;

-ortaq universitetlorin agilmast — masalan, Qirgizistan-
da Manas, Qazaxstanda Yasovi universitetlari;

-ortaq tadris programlannin, darsliklarin hazirlanmas;

-universitetlordo miixtolif tirk xalglannin madoeniy-
yatlorini aragdinb teblif edan markoazlorin yaradilmas: -
masslen, Baki Dévlat Universitetinds Abay markazi, Dag-
kond Dévlat Pedaqoji Universitetinde Nizami morkezi vo s.

-tiirk diinyasimin ortaq problemlorini miizakira eden
elmi konfranslann, seminarlann kegirilmosi.

Bunula bela qeyd etmak lazimdir ki, tiirk mokaninda
tohsil sahasindoki qargiliglt miinasibatlarin inkigafi ligiin
daha effektli tadbirlarin gorilmasins, tirk dovlatlar tshsil
nazirliklorinin daha six amokdaghfina ehtiyac duyulur.

Bugiinkii diinyan: intensiv informasiya miibadilesiz
tassvviir etmak miimkiin deyil. Odur ki, tirk mokaninda
geden siyasi, igtisadi vo madeni proseslari igiglandiran va
imumtiirk manafeyindan ¢ix15 edon KIV gobokasinin ya-
ranmast gagilmaz haldir. Tasadiifi deyil ki, tiirkgiiliik ideo-
logiyasinin formalagdigt XIX asrin sonu XX asrin avvalle-
rinda bu missiyam mohz matbuat 6z iizarina gotiirmiigdir
(bu barado genig malumat iiglin bax: (4;7;8;)

KIV-in texnoloji imkanlaninin geniglondiyi mijasir dov-
rda tiirk diinyasimin ortaq qozet, jurnal, radio va xiisusilo
televiziyalann yaradilmasi barada yiiksak saviyysli miixte-
lif maclislorde no qader tokliflar verilsa da halo ki, bu is-
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tiqamotda ciddi bir tadbir gérmok miimkiin olmamigdir.
Méveud cahdlor iss asason agagidakilardan ibarstdir:

" 1) miiayyan fasilalarla olsa da tiirk diinyasimin ortaq tele-
vizyast tacriibasi kimi TRT-AVAZ kanalinin foaliyyato bag-
!amast; tirk xalglanmin milli televiziyalannda tiirk diinyasi
il bagh verilislorin miisyyan qador artmast, «telekorpiilaran
miraciat olunmasi; xiisusila Tiirkiya televiziyalanmin tiirk
mokanina kifayat qadar genig miqyasda niifuzu vs s.

2) qazet va jurnallarda ortaq tirrk dayarlarini, tiirk diin-
yastmn qargiliql siyasi, iqtisadi va madani minasibatlarini
aks etdiron materiallann sayinin artmast; tiirk diinyasinin
ortaq moatbuat orqam iddias: ilo gixan va hamin iddian
togdim etdiyi materiallardan daha ¢ox, adinda géstamr;
(mosalan: «Tiirkiin sasi», «Tiirk eli», «Tiirk diinyast»,
«Tirkiistan», «Turan» va s.) aztirajl qozet vo jurnallann
nagra baglamasi va s.

3) bir sira ortaq tiirk jurnalist tagkilatlarinin yaranmasi,
ortaq todbirlarin, goriilerin, miizakiralarin kegirilmasi va s.

Turizm miiasir dévrds els bir 6namli hadisays gevril-
migdir ki, diinya iizra imumi milli mohsulun 10 faizi, ix-
racatin 8 faizi beynalxalq turizmin payina diisiir, gostarilan
xidmatlarin taqriban iigds biri beynalxalq turizm vasitasila
hayata kegirilir (3-286).

Momnuniyystls qeyd etmak lazimdir ki, Tiirkiys Res-
publikas: son dévrlarda bu sahada béyiik tacriibs qazanmig-
dir ki, hamin tacriibs diger tiirk dévlatlarine da yayilmag-
dadir. Vo timumiyystla, tiirk mokaninda turizmin inkisafi
tglin har ciir igtisadi-tobii, siyasi-ictimai va madeni-etnog-
rafik garait moévcuddur;

a) igtisadi-tebii gartlor:

{ -tiirk mokaninin tebii amiller baximindan (landsaft,
iglim va s) zangin olan genis bir cografiyan: ahata etmasi;
171




Tiirkologiyamn miiasir problemlori

-genis yol-naqliyyat gobakasino malik olmasi;

-turizmin iqtisadi tsminati.

b) siyasi-ictimai gartlar:

-tiirk makaninda siyasi-ictimai sabitliyin (konkret ola-
ragq, turistlorin tohliikasizliyinin) tamin olunmasi;

-tiirk respublikalarinin diinya dévlatlari ila beynalxalq
alagalorinin somimi dostluq miinasibatlarina, barabar
hilquglu smokdagliga osaslanmasy;

-yerli turist tagkilatlarinin beynoalxalq turizm qurumlar
ila iglamak tacritbasi-qazanmasi.

¢) madoani-etnografik gartlar:

-tirk mokantnin etnoqrafik zonginliyi;

-tiirk makaninin miixtolif dévrlars aid tarixi abidslorla
zangin olmasi;

-tiirk dinyasimn tolerantlify va ya qonagparvarliyi;

~kulinariya madaniyyatinin orijinalli, ¢oxgesidliliyi
va zenginliyi.

Idmanin bir madaniyyat hadisasi kimi nazardan kegiril-
mosi ilk baxigda miibahisali goriina bilar, lakin nazars alsaq
ki, aslinda, fiziki imkanlann niimayigi olan idman hem da
insanlara zévq veran onlan ruhlandiran, hayacanlandiran,
hotta milli hisslari-tasssiibkesliyi cogduran kiitlavi bir ha-
disaya gevrilmigdir, onda onun na gedar ciddi manavi-ma-
doni faktor oldugunu qabul etmok lazim galir.

Tiirk xalglan arasinda idmanin ham milli-ananavi, ham
da miiasir beynalxalq névlari kifayat qadar genis yayilmis-
dir. Va tasadiifi deyil ki, bugiin diinya gempionatlarinda 6z
dévlatlerinin bayraglanni yitksoklara qaldiran, himnlarini
saslandiran goxlu sayda tirk idmangilan vardir.

Tiirk makamnda idmanin inkigafi kontekstinde amok-
daghigin, heg giibhasiz, boyiik perspektiviori vardir.
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Tiirk mokaninda milli bayramlann birge qeyd olunmasi
ananasi formalagmagdadir ki, bu, madoni slagalarin miqya-
sinin geniglonmasi ilo yanag kiitlavilagmasine shemiyyatli
tasir gostarir. Masalan, Azarbaycanda, Ozbskistanda, Tiir-
kiyads Novruz senliklari son illards hamisa tirk diinyasinin
miixtalif yerlarindan davat olunmug gonaglarla birlikds ol-
duqca tantanali bir geraitde qeyd edilir. Va tasadiifi deyil ki,
tiitk vo miisolman dévlatlarinin birge tagebbiisii naticasinda
Novruz 2009-cu ilde YUNESKO-nun qaran ila Bagariyye-
tin qeyri-maddi madsni irsi reprezentativ siyalusina daxil
edilmigdir. 2012-ci ildo TURKSOY (Rusiya Federasiyasina
aid olan respublikalardan) Basqirdistan, Tatarstan, Tuva,
Altay, Dagistan vo Cuvagistandan devet olunmug 250-ya
qadar incosanat xadiminin istiraks ilo Novruz bayram: gan-
liklori tagkil etmigdir.

Novruzla yanagi tiirk dinyasinin menavi-madani zon-
ginliyini, humanizmini, hoyatsevarliyini biitiin diinyaya
niimayig etdiren bir sira kiitlavi bayramlar mévcuddur ki,
onlann lazimi saviyyada, yani bitovlikds tiirk moakaninin
ohata edacak bir miqyasda kegirilmasi, albatta, tiirk xalqla-
nnin qadim dévrlorden galon menavi-madani birliyini daha
da mohkemlendirir.

2014

173




= Tiirkologiyanin miiasir problemlari

Tiirk dillorindan
Azarbaycan dilina
tarciimonin missiyasi

@(‘ srin sonu XXI osrin avvallerindan bagla-

yaraq biitiin diinyada, o ciimladan da tiirk
diinyasinda get-geds giiclanan inteqrasiya proseslari xalg-
lar arasinda tinsiyyatin migyasim indiys qador goriinmomis
bir gekilds geniglondirmakdadir ki, bu da bir sira problem-
lar dogurur...

Xalq sairi Nariman Hosanzads damigir ki, Moskvada Si-
mali Qafgaz tiirklorindsn olan bir gair dostumla génigarken
razilagdiq ki, bundan sonra rus dilinds yox, 6z ana dillari-
mizdo danigaq... Bir miiddat danigdiq. Ancaq sonra meno
rusca dedi ki, Noriman, son Allah, meni bagigla, gal avval
neca rus dilinde danigirdigsa davam elayok, ¢iinki sonin na
dediyinden heg no anlamiram. .. Giiliib etiraf etdim ki, mon
da senin veziyystinda idim, ancaq xatrina daymak istama-
diyim ti¢iin davam elayirdim... Va biz rus dilina kecdik. ..

Xalq yazigist Anardan da buna oxsar ohvalat esitmisam.
Deyir ki, Tiirkiyade enanovi toplantilardan birinds idik.
Tiirk diinyasimin birliyini israrla, xiisusi milli taessiibkeglik-
la miidafis edan bir natiq 6z ¢ixiginda horarstla soyladi ki,
diinyadaki biittin tiirklerin dili eynidir, onlar bir-birini ¢OX
g0zal, torcimasiz anlayirlar. Vo bu sozlor salonda qeyri-adi
hayacana sabab olub stirakli alquslarla gargiland1. .. Yanim-
da oylagan taninmig tatar yazigisi mandon rusca sorugdu ki,
naya al gahrlar?.. Man masalanin na yerds oldugunu ona,
tabii ki, rusca deyands o da rusca «tamamila dogrudur» de-
yib havasla ol ¢alanlara qosuldu.
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Hor iki shvalat biri digarina zidd iki gsnasts galmaya
imkan verir. Birincisi odur ki, tiirk xalglan bir-birini yaxs1
anlamurlar, tiirk dillori arasinda kifayst gadar ciddi farqlar
yaranmusdir. .. Ikincisi iss odur ki, bu xalglar xiisusila 6z
milli diigiincali ziyalilanmn timsalinda bir-birlarini anlama-
ga, bir-birlarila ana dilinds damigmaga boyiik ehtiyac duyur,
buna cahdlor edir, iimumtiirk miqyasinda qgarsiligh iinsiy-
yat liglin miinasib yollar axtanrlar ki, onlardan birini (va
fikrimizca, na qadar israrli, zahiran maraqli gériinss da, an
ugursuzunu) 6zbsk dilgilari toklif edirlor... Onlar inandir-
maga calisirlar ki, miixtolif tirk dillorinin fonetik, leksik
va qrammatik materiallan arasindan uygun vahidlari segib
sistemlagdirmakla ortaq bir tinsiyyst dili yaratmaq lazimdur.
Va hotta, deyasan, bela bir «dil»in ssaslanm, yaxud kontur-
lanm da miiayyanlasdirmislor.

Cahdin folsofasi ondan ibaratdir ki, agor miasir tirk
dillarindon har hansi biri tiirklor arasinda ortaq iinsiyyat va-
sitasi elan edilsa, digar tirklar inciya bilarlar... Bu falsafa-
da miisyyan mantiq olsa da, gox konyuktur, geyri-intellek-
tual vo xirdagidir. Toklifin mahiyyatina galdikda iso demak
lazimdir ki, hor hansi gakilds olursa-olsun siini yaradilmig
«dil», sadacs, iglamir. Va bunun mahz bels oldugunu mév-
cud cahdlar dafslarla siibut etmigdir.

Tiirk dinyasinin an genis yayilmig, miixtslif baxamlar-
dan an niifuzlu dili olan Tirkiya tirrkcesinin tiirk xalglan
arasinda ortaq iinsiyyat vasitasi missiyasini yerina yetirmo-
sina galdikda isa, fikrimizcs, bu, tirk xalqlan arasindaki
anlagmanin heg da biitiin problemlarini hall etmir.

Birincisi ona gora ki, sayi 25-2 ¢atan miixtalif tiirk xalg-
lannin her birinin mileyyen ononasi olan 6z adsbi dillan
moveuddur ki, heg bir tiirk xalqt ondan imtina etmak fikrin-
da deyil, he¢ zaman da, tamamils tabiidir ki, bels bir fikra
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diismayacak. Va Tiirkiys tiirkcasinin ortaq iinsiyyat vasitasi
kimi niifuzu no qadar yiiksslsa da, bu, méveud miasir tirk
adabi dillarindan (nazars alaq ki, onlarn bazilari dovlat di-
lidir) imtina olunmastna gatirib gixara bilmaz.

Ikincisi isa, Tiirkiya tiirkcasinin tirk xalglan arasinda
ortaq iinsiyyat vasitosi kimi tozahiiri hemigs niifuzlu bey-
nolxalq dillarin miigavimatila qargilagir ki, bununla hesab-
lagmamaq, prinsip etibarils, miimkiin deyil. Yoni bir azar-
baycanli, qazax va ya dzbak intellektuali imumon diinyaya
¢ixmagq iigiin Tirkiys tiirkcesinden daha gox ingilis dilini
dyranmayas ¢alisacaqdir.

Blbatta, tirk xalglannin bir-birilo linsiyyots Tirkiya
tirkcasilo girmosinin ingilisca, rusca va ya hansisa bagqa
bir beynalxalq dilds iinsiyystindan forqi vardir. Bels ki,
Tiirkiya tirkcasi tirk xalglan iigiin yalmz texniki baximdan
deyil, ruhan ds yaxindir, dogmadir. Va her bir tiirk xalqinin
niimayandasi bu dilda 6z dilinin fonetika, leksika va qram-
matikasins, iislub xiisusiyyatlorini goriir. Gorkamli Tiirkiya
ziyalisi, siyasot vo dévlet adam Namiq Kamal Zeybok
deyir ki, mands xarici dillari Syranmak figiin heg bir iste-
dad yoxdur, na qadar cohdlor elasam da heg bir xarici dili
dyrana bilmemisem, ancaq tiirk diinyasini gazarkon bir-iki
giina miixtolif tiirk dillerini asanligla anlamaga, o dillarda
damismaga baglayiram... Tirkiys tirkcesinin tirk diinya-
sinda ortaq iinsiyyat vasitasi kimi maenimsanilmasinin bir
problemi iss onun bir sira tirk dillarina az gala tamamilo
xarici (acnabi) dil gader uzaq olmasidir. Masalan, asason
ofuz mangali Azarbaycan tiirklarindan fargli olaraq qipgaq
tirklori (qazaxlar, qurfizlar, tatarlar, basqurdlar, Altaylar
va b.) Tirkiys tiirkcasini ¢otin anlayirlar, guvaglara va ya
saxalara galdikda ise, onlar, demoak olar ki, tmumiyyatla
anlamurlar.
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Biitiin bunlar isa bela bir naticaya galmok iigiin har ciir
asas verir ki, miasir tiirk xalglan arasinda ictimai-siyasi,
madani alagalerin geniglonmasinds tarciimanin rolu 6ziiniin
klassik va ya ananavi saviyyasinds danilmazdir.

Indiya qader titrk dillarinden bir-birina terciimalar ya
birbaga, ya da rus dili vasitesila olmugdur. Postsovet tiirklari
arasinda rus dilinin ortaq tinsiyyst niifuzu bugiinadek mév-
cuddur. Va gériiniir, hals uzun miiddat galacaqdir. Bununla
bela unutmagq olmaz ki, miixtolif tiirk xalglarinin alimlorinin,
yazigilannin, publisistlarinin ana dilinde yazdiglan goxsayh
asarlar hazirda rus diline ya gevrilmir, ya da gox az gevrilir.
Ona géra do hamin ssarlorin bir tirk dilinden digarina tor-
ciimasina béyiik ehtiyacin olmasim siibut etmak artiqdir.

Tiirkiya tiirkcasindan Azarbaycan diline va ya tiirkca-
sina gevirms, yaxud uygunlagdirmanin kifayst qader zengin
tacriibasinin oldugu malumdur. Va burada indiya qador heg
bir kenar dilin vasitagiliyinden istifade edilmomisdir. Xiisu-
silo Azarbaycanda latin alifbasina kegildikdon sonra bu dil-
lor arasinda iinsiyyat daha da sixlagmig, qarsihigl s6z, ifada
alig-verisi iigiin genis meydan agilmigdir. Kitlavi informa-
siya vasitalarinin, xiisusils televiziyanin oynadigi rol xiisu-
silo mithiimdiir... Lakin bunu Azarbaycan dilinin digar tiirk
dillarina miinasibatinde, demak olar ki, gormiiriik. Vo timu-
miyyatlo, azarbaycanlilar bilmirlar ki, tiirkmanlar, dzbaklar,
uygurlar, qazaxlar, qufizlar, Altaylar, tatarlar, bagqurdlar,
qaragaylar, balkarlar, qumuglar, noqgaylar, qaraqalpaglar, xa-
kaslar, tivahlar, sorlar, quvaslar, saxalar 6z vatanlerinda no
yazular, ns damgirlar... Dogrudur, bir sira tiirk dillarindan
azarbaycancaya ara-sira torciimalar edilir, lakin bunlar o go-
der azdir ki, demak olar, yox saviyyesindadir.

Tiirk diinyas: ilo insiyyati 6ziiniin strateji magsadlarin-
dan biri hesab edan Tiirkiya hamin problemi aradan qal-

177




e Tiirkologiyamn miiasir problemlori

dirmagq tigiin ciddi addimlar atmigdir. Sovetlor Birliyi dag-
landan, sovet tiirklari miistaqillik gazandigdan darhal sonra
postsovet olkalarindon Tiirkiys universitetlarino tohsil al-
maga davat edilmis ganclar bu giin Tiirkiyanin biitiin tiirk
diinyas: ila iinsiyyatini yaradan béyiik giivvadir. Va onlann
hesabina ham ictimai-siyasi, hom da adobi istiqgamotlarda
tiirkca-qazaxca, tiirkce-6zbakca, tiirkce-tatarca, tiirkcs-gu-
vagca, tiirkca-saxaca va s. goxlu tarciimagilar yetismigdir ki,
ham Tiirkiyads, hem da 6z vatonlorinds galigaraq miixtalif
tarciima layihalarina calb edilirlor ki, bir sira métabar lii-
gatlarin, antologiyalann, ayn-ayn miialliflsrin iri hacmli
kitablannin va s. tiirk dillsrindan tiirkcaya tarciimasi mahz
onlann smayinin mohsuludur... Azsrbaycanda iss, hamigs
oldugu kimi, asan yol tutulur. Bels ki, biz miixtalif tirk dil-
lorinda yazilan ssarlari avvallar rusca oxuyurdugsa, indi da
Tiirkiya tiirkcasinds oxuyuruq. Va Tiirkiya tiirkcasindan
bagqa har hans: tiirk dilindon dilimizs tarciimalar edacok
kadrlanmizin hazirlanmasi barads imumiyyatle diigiinmii-
ritk. Acinacaqli odur ki, heg diigiinmak plammiz da yoxdur.

Azarbaycann, Tiirkiyonin, Qazaxstamin va Qirfizista-
min daxil oldugn Tirkdilli Dévlatlorin Parlament Assamb-
leyas: yaradilanda boyiik miibahiss dofuran masalalardan
biri da bu idi ki, Assambleyanin toplantilan hansi dilda va
ya dillorda apanlacaq... Ancaq an ugurlu yol tapildi, Hor
respublikanin niimayandasi 6ziiniin dévlat dilinda damgir,
digar tiirk dillarine isa sinxron tarciimalar edilir. Bir nega
toplantidan sonra miisyyan dil hazirlig (vs hassashigi) olan
millat vakillori bir-birini terciimasiz anlamaga bagladilar.
Oslinda ds, azarbaycanhlarla Tiirkiys tirklori, qazaxlar-
la qurgizlar arasinda terciimays ela bir ehtiyac yox idi. Va
bir masals ds var ki, tarciimagilar hals o gadar do pega-
kar olmadigindan, mesalon, azarbaycanli millat vakilinin

178

Tiirkologiyamn miiasir problemlari

Tiirkiyali hamkanm birbaga tiirkca dinlomasi daha effekt-
li olur... Natice etibarils, Turkdilli Dévlatlorin Parlament
Assambleyasinin tacriibasi gostordi ki, toplantilarda dord
ddvlatin nimayandalari istirak etsa da, praktik olaraq, iki
«dil»dan istifads olunur: azarbaycanca-Tiirkiys tiirkcasice
Vo qazax-qirglzca.

Fikrimizco, Azarbaycanda miixtelif tirk dilleri tizre
tarciimagilorin hazirlanmast igins asas tiirk dillerinin Uni-
versitetlorda tadrisindan (an azi ikinci dil kimi) baglamaq
lazimdir ki, buraya 6zbsk va qazax dillari ilk névbade daxil
edilmolidir. Ciinki 6zbakcani bilmak digar karlug, qazax-
cam bilmak iso diger qipgaq dillarine az-gox beled olmagq
demokdir. Vo ham do bu dillards zangin elmi, badii va pub-
lisistik adobiyyat nagr olunmagqdadir.

Tiirk dillori arasindak: qargihiqli tarciimalorin shamiy-
yati yalmz informasiya miibadilesila bitmir, ham da eyni
kokdan olan bu dillori ham leksik, ham do qrammatik
baximdan zenginlagdirmekle ¢ox mihim lingvistik-idraki
missiyani yerina yetirmis olur.

2016
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Akademik Tofiq Haciyev:
boyiik alim,
miisllim va ictimai xadim

ofiq Ismayil oglu Haciyev 1936-c1 ilin may
‘ ;j ayinn 1-do Qarabag mahalinda, Csbrayil ra-
yonunun Soltanh kendinda diinyaya golmisdir.
Orta tohsilini baga vurub 1953-cii ilde Azerbaycan (indiki
Baki) Dévlst Universitetinin filologiya fakiiltasina gabul
olunmus, xiisusi istedadi, zohmotkesliyi ile musllimlarinin
digqatini calb edan talaba Universiteti farglonma diplomu
ila bitirarak 1958-ci ilds Azarbaycan dilgiliyi ixtisast Gzra
aspiranturada saxlamlmigdir. Diinya sohratli dialektolog,
akademik Mammadaga Sirsliyevin rohbarliyi ilo « Azarbay-
can dilinin Cabrayil sivesi» moévzusunda genig (ve mahsul-
dar) aragdirmalar aparan genc tadgiqatg: namizadlik disser-
tasiyastni 1962-c1 ilds ugurla midafia etmigdir.

Tofiq Haciyev 1962-ci ildon 1967-ci ila gader
M_F.Axundov adina Azarbaycan Pedaqoji Dillar Institutun-
da avval miiallim, sonra iso dosent kimi ¢aligmug, 1968-ci
ilda yeniden dogma Universitets qayidaraq elmi-pedaqoji
faaliyystini davam etdirmigdir.

1969-cu ilda «XX asrin svvallorinde Azarbaycan ads-
bi dili» mévzusunda miudafis etdiyi doktorluq isi 6z maz-
mun-miindaracasina, aragdinlmig dil materialinin zanginli-
yina, tahlil (v timumilagdirma) yeniliklarina (va viisatina)
gora muallifs boyiik gohrat gatirmig, gox kegmadan (1971-
ci ilds — 35 yaginda) Universitetin yeni yaradilmig Tiirko-
logiya kafedrasimin professoru segilmigdir.
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Professor Tofig Haciyevin ham elmda, ham pedaqoji
faaliyyatda, ham do comiyystdo gazandigr boyiik nifuzun
naticasi idi ki, Universitetds Tiirkologiya kafedrasinin qu-
rucusu (va uzun illar midiri olmug) professor Forhad Zey-
nalovun vafatindan sonra — 1984-cii ilda yekdillikla hamin
kafedranin miidiri segilir.

Azorbaycanda milli azadhq horokatimn giiclondiyi
80-ci illarin sonu 90-c1 illarin avvallorinda professor To-
fiq Haciyev milli tofokkiirli gorkamli ziyalilardan biri
kimi horakatin on siralaninda olmugdur. Vo hamin illarde
dogma Qarabagn, Cabrayihin, dogulub boya basa catdign
Soltanl: kondinin iggali vstanparver ziyaliya olduqca agir
tasir gostarmigdi. Yitksok elmi-intellektual saviyyasi ila
yanag: xarakterca kifayat gadar hissiyyatls, emosional olan
Tofiq Hactyev har bir itgini irayina saltr, hayatinin, tarci-
meyi-halinin iizvi tarkib hissasi kimi yagayirdi. Va tale ona
avvaller da heg zaman unutmayacag bir facia yagatmigdi:
Leningrad Dévlot Universitetinin gorqstinashq fakiiltasinin
tolabasi, elmda onun yerini tutacagina heg bir siibha etmoa-
diyi béyiik oglu Ismayil denizdo batmusdr... Ancaq Tofiq
mitallim elmli-intellektual, hissiyyatli- emosional oldugu
qodar da iradali idi. Oziinds giic tapib faaliyyatini (vo mii-
barizasini) davam etdirirdi. Miirakkab tarixi goraitdo qisa
bir miiddstda (1993) olsa da Azarbaycan Respublikasinin
Maarif naziri tayin edilmasi 6lka ictimaiyystindo onun §ax-
siyyatina olan hérmatin tozahiiri idi.

Tofiq Haciyev elm-tadrisin idara edilmasinda biitiin
omrii boyu (va biitiin enerjisilo) galigmigdrr. Ali Attestasiya
Komissiyasinda filologiya elmlori iizra Ekspert Surasinin,
Dilgilik tizro Olagelondirma Surasinin sadri, Dovlat Dil
Komissiyasinin, Milli Maclisin Toponimiya Komissiyasi-
nin iizvii olmusgdur.
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Azarbaycan Yazigilar Birliyinin (va onun Agsaggallar
Surasintn) fizvil idi.

Omriiniin son illerinds (2013-cii ildon) Azarbaycan
MEA Noasimi adina Dilgilik Institutuna rohberlik etmigdir.

Akademik Tofig Haciyev hala saglifinda 6ziiniin elmi
maktabini yaratmig alimlardandir. Vs tasadiifi deyil ki, onu
biitiin Tiirk diinyasinda «xocalann xocasi» («miiallimlorin
miisllimi») adlandirmiglar.

Gorkamli alimin xidmatlari yiiksek giymatlendiril-
migdir. Azarbaycan Respublikasi Prezidentinin farmam ils
professor Tofiq Haciyev 1999-cu ilda amakdar elm xadimi
faxri adina layiq gériilmiig, 2001-ci ilde Azorbaycan Mil-
li Elmlor Akademiyasimn mixbir tizvii, 2014-cii ilda iss
hagiqi iizvii segilmigdir. 2009-cu ildo Azarbaycan Respub-
likasimin «$6hrat» ordeni ila taltif olunmugdur.

O, Tiirkiya Ciimhuriyyati Atatiirk Kiltiir, Dil va Tarix
Qurumunun faxri iizvii idi. Tirkiys Ciimhuriyystinin «La-
yaqgat nigami»na layiq gonilmisdi.

Akademik Tofiq Haciyevin zengin yaradiciliq irsi an
timumi gokildo agagidaki sahslari shats edir:

I. Dialektologiya.

Tofiq Haciyev «Azarbaycan dilinin Cabrayil sivasi»
mévzusunda yazib miidafia eladiyi namizadlik dissertasi-
yas ila elma dialektoloq olaraq galmisdir. Hamin disserta-
siyanin asas elmi yeniliyi ondan ibarat idi ki, Cabrayl si-
vasi ilk dofe Azarbaycan dilinin Qarb vo Canub dialektlor
arasinda kegid sivasi kimi taqdim edildi. Va ganc tadqiqat-
¢inin zangin dil faktlannin aragdinlmas:, miiqayisasi asa-
sinda galdiyi bu ganaat boyitk maraq doguraraq gabul olun-
du. Bundan sonra Azarbaycan dialektologiyasinda «kegid
sivalari» anlayisi genis istifads edilmaya baslad.
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Lakin Tofiq Haciyev xiisusile adabi dil tarixi ila bagh
golacak aragdirmalaninda dialektologiya maselasina toxunsa
da, 6ziiniin, aslinds, gox ugurla baglamig dialektoloq karyera-
sim dogma Cabrayil sivssini tadgigle baga vurmus oldu.

I1. Dil (xiisusila adabi dil) tarixi.

Tofiq Hactyevin elmi maraq dairasinin asasini, heg sii-
bhasiz, Azerbaycan dilinin tarixi togkil edir ki, bu sahads
onun gordiyi ilk (va an fundamental) ig «XX asrin avvalle-
rindo Azarbaycan adsbi dili» mévzusunda yazdi doktor-
luq dissertasiyasidir. Homin mévzuda nagr etdirdiyi «Satira
dili» (1975), «XX asrin avvallerinde Azarbaycan adabi dili»
(1977), «Sabir: qaynaglar ve selaflar» (1980), «Molla Nos-
raddin»in dili va tislubuy» (1983) monografiyalan gostarir
ki, Azarbaycan adabi dili tarixinin bu zengin (va mirakkab,
zidiyyatli, ideolojilagmis. .. )d6vrii miallif tarafinden bitiin
miqyasi (va darinliyi) ilo aragdinlmis, indiya qader 6z mo-
taborliyini itirmayan iimumilagdirilmalar apanimugdir.

Tofiq Haciyevin dil tarixgisi kimi boyiik nifuz qazan-
masimn ikinci morholasinin «debiityii 1976-c1 ilda nosr
olunan «Azerbaycan adabi dili tarixi (togokkiil dovri)» ki-
tab-dersliyi oldu. Va bu asar Azorbaycan adabi dili tarixi-
nin ilk (ve en gorkemli) miitoxassisi, professor Dbdiilazal
Domirgizadenin moghur darslikleri ilo raqabate girorak,
onlardan bir sira elmi-metodoloji tstiinliiklerini ds niima-
yis etdirirdi ki, buraya, ilk névbads, a) Azerbaycan adabi
dilinin qodim koklorinin daha dagiq (vo aydin) milayyan-
losdirilmasi; b) dévrlagdirma prinsiplarinin miikemmalliyi

,va c) «adabi dil tarixi»nin predmetinin daha da dirtstlogdi-
rilmasi (onun norma va tslublarinin tarixinden bohs etmali
oldugu ganastina gelinmasi) daxil idi.

Tofiq Hactyev Azorbaycan adabi dili tarixi istiqgamatin-

doki aragdirmalanini davam etdirarok texminan on il sonra
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«Azorbaycan adebi dili tarixi»nin ikinci hissesini (1987)
¢ap etdirir. Ancaq buna gadar oldugu kimi bundan sonra da
muallifin Azarbaycan adabi dili tarixi baradaki elmi-meto-
doloji tesavviirlerini texmin elamaya imkan veran nasrlar
olmugdur: «Azarbaycan dili tarixi» (K.Valiyevla) (1983),
«Azarbaycan adebi dili tarixi» (kollektiv) ( 1991), «Azer-
baycan dili» (Z.Budaqova ila) (1992) va s.

2012-ci ilde Tofiqg Haciyevin iki cildlik «Azarbaycan
adabi dilinin tarixi» darslik-monografiyas: ¢apdan gixd ki,
bu fundamental asar ham gorkamli alimin, ham do iimuman
Azarbaycan dilgiliyi elminin homin sahads son sozidiir.

Fikrimizca, Tofiq Haciyevin Azarbaycan adasbi dili
tarixi istigamotindeki islarinin tiglincii marhalasini «Dade
Qorqud Kitabi» iizerindoki genigmiqyasli aragdirmalan
miisyyan edir. Ona goéra «genismiqyasli» deyirik ki, hamin
aragdirmalarda dil-silub asas olsa da, miallif gox tez-tez
nainki dilgiliyin, hatta imuman filologiyanin hidudlann-
dan kenara gixaraq kompleks tarixsgiinasliq (etnografiya,
sosiologiya, politologiya va s.) tehlilleri apanr. Bu ensik-
lopedik aragdirmalann neticalari Tofiq Haciyevin ya 6zii-
niin galoma aldid1, ya da tortib etdiyi asagidak: kitablarda
toplanmigdir: «Dada Qorqud: dilimiz, digiincamiz» (1999),
«Dada Qorqud Kitabs (Ensiklopedik liigat)» (2004), «Dada
Qorqud dinyas» (2004), «Qorqud adebiyyati» (2004),

«Kitabi-Dada Qorqud» (2004), «Dads Qorqud kitab:: ta-

riximizin ilk yazili darsliyi» (2014) vo s.

III. Tirkologiya.

Tofiq Haciyevin tirkoloji marafinin (va aragdirmala-
nmn) ilk marhalasini Azsrbaycan dilinin xiisusila gadim
dovriiniin Gmumtiirkoloji kontekstda tadqiq etmasi togkil
edir ki, sovet dovriindaki antitiirkgii ideoloji garaitds bunun
na gadar gatin oldugu barado genig séhbat agmag, yoqin ki,
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artiqdir. Vo yalmz bels bir fakti xatirlamaq kifayatdir ki,
hola 70-ci illardan onun elmi-metodoloji mévgeyini «pan-
tiirkgi» sayirdilar.

Fikrimizca, almin tiirkoloji movzuda yazdig an méh-
tagom asori «Tirklor wgiin ortaq tinsiyyat dili» (2013) mo-
noqgrafiyasidir ki, burada o, miiasir tiirk xalglanmn qar-
siligh (v bilavasita) tnsiyyati iigiin Tiirkiya tiirkcasinin
secilmasini zoruri hesab edir... Lakin bu asera qader do
miiallifin imumtirkoloji mévzuda bir sira moaqalaleri nagr
olunmugdur; «Tiirk dillarinds geminantin mangayi haqqin-
da» (1971), «Tiirk dillerinde s6ziin morfoloji inkisafi»
(1981), «Qadim yazili abidelards badiilikla tarixiliyin veh-
dati» (1985), «Turk dillerinde gadim morfemlarin barpa-
s1» (1987), «Orxon-Yenisey kitabalori: janr xtisusiyyatlari»
(2004) va s.

Buraya bir sira monografik iimumtirkoloji asorlarin
ruscadan Azarbaycan dilina torciimasini (va onlara yazilmis
sorhlori) do daxil etmak lazim galir.

IV. Yazig: dili.

Yazig1 dilinin, yaxud mixtalif dovrlerda yagamis ay-
n-ayn senotkarlara maxsus badii dil tozahiirlarinin Gyronil-
mosi olina galom aldi ilk illerden Tofiq Hactyevin ehtirash
bir missiyasi olmugdur. Goriintir, onu adsbi dil tarixina go-
tiren da bu ehtiras-stixiya idi... Sual oluna bilar ki, alimin
bu sahadaki yiizlarlo maqalelerina na ligiin imuman adebi
dil tarixi aragdirmalanmin terkib hissasi kimi baxilmur?..
Mosels burasindadir ki, Tofiq Hactyevin miixtalif illarda
noinki miasir yazigilannin, hatta klassiklarin masalan, Fu-
zulinin, Vaqifin, U Haciboylinin. .. dil-islubundan yazdigt
yazlar adabi dil tarixi universall gindan ve xronologiyasin-
dan kenara ¢ixan fardi dil-islub inersiya-vohyinin arasdi-
nilmasina hasr olunur. Bels ki, Fizulinin dili tadqigat¢inin
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sorhinds bir halda XVI asr Azarbaycan adabi dilinin fakti-
dirsa, diger halda yalmz Fiizuliys maxsus tezahiirdiir. .. Ele-
ca do muasir dovriin boyik senatkarlanimin 6zlsrinomaxsus
dil-tislub yaradicilig. ..

Tofiq Haciyevin «Yazig1 dili va ideya-badii tohlil»
(1979), «Seirimiz, nasrimiz, adabi dilimiz» (1990), «Fii-
zuli: dil senatkarhig» (1994), «Uzeyir Hacibaylinin badii
dili» (2014) va s. kitablannda toplanan maqalalari, elaca da
kitablarina daxil edilmemis ¢oxlu dayerli yazilar: (masslen:
«Vagqif dilinin estetikasi», «Gozalliyin dili va dilin gozalli-
yi», «Q.Zakirin dili hagqinda», «Séziin da su kimi latafati
van, «Oliaga Vahidin dili» va s. vai.) onun «yazigi dilinnin
tadqiqi sahasinds, dogrudan da, béyiik bir moktab yaratd:-
i tosdiq edir.

V. Program va dsrsliklari.

Tofiq Haciyev 1970-ci illorden baglayaraq Universitet-
do ardicil tadris etdiyi «Azarbaycan adebi dili tarixi» kur-
su iizra bir stra milkammal proqram va dorsliklarin tartib-
¢i-miallifi olmugdur. Onun bu sahads an mithim xidmotle-
rindan biri da Azerbaycanin miistaqillik qazandig 90-c1 il-
larin svvallarinden etibaron orta imumtshsil moktablarinin
xiisusila yuxan (IX, X, XI) sinifleri iigiin «Azarbaycan dili»
program va darsliklorinin hazirlanmasinda hom miiallif
kimi bilavasits igtiraki, ham do bu prosesa rohbarlik etmo-
sidir. Gorkemli alim-miiallimin tovsiyasi ilo homin ilorde
orta moktab programlanna o zamana qadar tadris olunma-
yan «nitq madaniyyati», «uslubiyyats, «dil nozariyyasi»,
«titrkologiya» mévzulan gatirildi. Vo qeyd etmak lazamdir
ki, bu darsliklar artiq 20 ilden goxdur ki, orta timumtshsil
maktsblerinda tokmillagdirilorak istifade olunur,

Tofiq misllimin hamin igo xiisusi diqqat yetirmasi 6zii-
nii onda da gosterirdi ki, «Azerbaycan dili» darsliklarinin
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hor yeni nagri iizarinda yenidan g¢aligir, miivafiq redaktalar
apanr, orta makteb muollimlarinin miilahizalorini nazsrs
alird.

V1. Odabiyyatgiinashq.

Tofiq Haciyev asas diqqgetini dilgiliya vermasaydi,
yaqin ki, ¢ox bdyiik bir adabiyyatsiinas ola bilardi. Va
hardan xatirlayird: ki, talabalik illarinda «dilgilik» va ya
«adabiyyatsiinashq» iizra ixtisas bolgiisii apanlanda Yasar
Qarayevlo razilagdiq ki, men dilgi olum, o, adabiyyatsiinas;
galacakdo ortaya konkruentlik gixmasin. Ela da oldu... An-
caq Tofiq Haciyev vaxtagin bu «centlmen razilagmasim»nt
mahiyyatinoe xalal gatirmadan miiasyyan monada pozmaga
macbur idi. Ciinki adabiyyat onu gakirdi... Va belaliklo,
70-ci illordon etibaran «dilgi adabiyyatsiinaslany deyilon
bir «ziimra» meydana gixd: ki, onlarnn 6niinde musllimlen
Tofiq Haciyev gedirdi: Kamil Valiyev, Kamal Abdullayev,
Nizami Cofarov...

Tofiq Haciyevin adabiyyatsiinasliq osarlari miiasir ads-
bi proseso aid miixtalif maqalalordan, elaca do adobiyyat
tarixi kitablanna daxil edilmig ogerklardan ibaratdir.

VIIL. Tarciimalar.

Tofiq Hactyevin ilk torciimalori talobalik illarinin mah-
suludur. Va professor ©li Sultanhmn tartib etdiyi «Roma
adabiyyat: miintaxabatizna daxil edilmigdir. Antik mioallif-
lordan olunmug bu gevirmaler ilk galom tacriibalari olsa
da, gonc tarciimaginin istedadint bu va ya digsr saviyyada
niimayig etdirir.

Murad Adcinin «Qpgaq ¢oliiniin yovsanmy (1997),
«Diinya va tiirk: munis tariximiz» (2006), B.A Serebrenni-
kovla N.Z Haciyevamn «Tiirk dillarinin miigayissli-tarixi
qrammatikas» (2002), Mikayil Bagtunun «$an qiz1 dasta-
n» va poetikasty (2005), Tbn Mithonnanin «Hilyatiil-insan
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va halbatiil-lisan» (2006) kimi assrlerinin ruscadan azar-
baycancaya tarciimolori Tofiq Haciyeva maxsusdur. Va
bu tarciimalarin doyari bir da ondadir ki, miallif gevirdiyi
asorlorin har birina ciddi aragdirmalar asasinda miifassal
elmi sarhlar yazmigdir.

VI Publisistika.

Tofiq Haciyev boyiik miiallim, alim olmagla yanasi,
ham da gorkamli ictimai xadim idi. ¢oxlu sayda elmi-, be-
dii-va siyasi-publisistik maqalaleri, miisahibalori, gixaglan
va s. méveudur ki, har biri onun ideoloji mévgeyini biitiin
tafsilati ils oks etdirir. Millilik, vatonparvarlik, ziyaliliq To-
fiq Hactyevin ictimai diinyagoriiginiin, publisistik tafakkii-
riiniin ssasinda dayamrdi.

Va casaratle demok olar ki, onun dmrii boyu, 6ziinden
asili olmayaraq, Tannimin verdiyi boyiik istedadla yaratdig
bir asari da var ki, biitiin yaradicilig1 onda ehtiva olunur: bu,
yaddaslardan heg zaman silinmayacak takrarsiz (v farixi!)
Saxsiyyatidir.

2016
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Anarn Tiirk diinyas:

arbaycan yazigi-miitafokkiri Anarn Tiirk diin-
@a&md& bu gader maghurlugunun osasinda —
ideya-kulturoloji mengeyinda biri digerils bir-
baga bagli olan iki miihiim amil dayanir ki, onlardan birincisi
Anann Tiirk diinyasinin ruhundan dogulmasidirsa, ikincisi
doguldugu diinyamin ruhunu hamiss biitiin miqyasi, derinli-
yi, masuliyyati ilo dagimasidir. Va man burada na «miqyas»,
na «dorinlik» na do «masuliyyat» anlayisint tasadiifan iglat-
miram. Azarbaycan tiirkgilitk ideologiyas: (diinyagoriigii)
tarixine az-gox boled olan adam kimi deya bilaram ki, biz-
ds (elacs da iimuman tiirk diinyasinda) hamin ideologiyanin
(dtinyagériisiiniin) mitkemmal bir gekilds barqasrar olmas:
iigiin bazen miqyas ¢atigmur, bazan darinlik, bazan ds masu-
liyyat... On tohliikalisi da odur ki, ruh (inam, etiqad, esq!..)
gatigmaya. ..

Anan hals ganclik illarindon — «Qobustan» toplusu nag-
ra baglayandan dissident saviyyasinde pantiirkist hesab edib-
lar. Va bu kifayat gador «daqiq» (va «ayig») hesablamanin
asasinda heg do az fakt-material dayanmirdi... Her seydan
avval ona gora ki, «Qobustan» (va onun bag redaktoru) o
zaman tiirkgiilityiin hom real, ham do romantik istinad mer-
kozi olan Tiirkiysye agig-agkar maraq (va mahsbbat) gosterir,
tiirk sozlorini gen-bol iglatmak tigiin maqam axtanr, Sovetlar
Birliyina galon maghur tirklarle goriigiib schbat edir, tez-tez
Tiirkiyays, yaxud Avropa dlkalarino getmays can atir, gedon-
do do 6ziiniin analitik tomkini, tobii diplomatik istedadi va
daxili talabati ila kéhna dostlan axtanr, yeni dostlar tapirdt. ..
Biitiin bunlann isa rus-sovet kagfiyyatinin goziinden yayina-
cagimi giiman etmak, tebii ki, sadolovhlitk olard:. ..
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Anann o illards «bu giin olmasa da, sabah miitlaq, s6ziin
klassik menasinda, pantiirkist olacag» genastina galmayo
asas veracak ikinci mithtim sabab onun yetigdiyi ails idi, Ho-
yatlan 20-ci, 30-cu, 40-c1, 50-ci illardan kegmis (bu onillik-
lori ona gora aynca qeyd ediram ki, har birinin ayn-aynhqda
cild-cild kitablara sigmayacaq gadar miisibatlarla dolu tarixi-
nin oldugu heg kima sirr deyil) boyiik ziyalilar Rasul Rza ila
Nigar Rofibaylinin ailasi... Rasul Rzanin genig diinyagorii-
s, yitksak milli toassiibkesliyi, iista goalok heg bir miistam-
lakagiliyi gabul etmayan kompromissiz «tiind» xarakteri...
Nigar Rafibaylinin iss mahz sovet hakimiyyatinin «gslaba»-
si naticasinda ya mahv edilmig, ya da darbadar diigmiis qo-
hum-agrabastyla bagh hissleri, diigiincalari... Ola bilsin ki,
ailada bu masalalor strafinda ovladlara, diinyam 6z istedad:
ila foth edacayi heg bir siibho dogurmayan ogula — Anara heg
bir «antisovet» tabliat apanlmirdi, ancaq bels bir tobligata
zatan ehtiyac da yox idi...

Va nahayat, Anardan «giibhalonmay»a tgiincii (va fik-
rimea, daha asasli) bir sabab da vardi ki, bu da 50-ci illerden
etibaran Sovetlar Birliyinds, elace do Azarbaycanda forma-
lasmaga baglayan yeni ictimai nasil (harokat!) idi. «Sovet
co hamu goriirdii ki, butiin iddialanin aksine olaraq, Sovetlar
Birliyinds «milli masala» neinki hall edilmis, hatta daha da
miirakkoblasdirilarak galacak nasillarin 6hdssine buraxilmis-
dir. Vo indi — 60-c1 illorda formalagmug, hals da ganc ziyalilar
nasli istor-istamaz bu masslanin hallini 6z iizerins gotirmali
idi. Vs geyri-adi oldugu qadar ds tobii bir paradoks alinmis-
du: sovet hakimiyyati problemin hallinds aciz oldugunu derk

edib 6ziina miivaqqati do olsa haqq qazandirmagq iigiin pro-
vakasiyaya kegmig, bu ve ya digar formada problemin hal-
lina cohd edoanlari, yaxud hamin fikra diigenlari taqib etmaya
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baglamigdi. Vo Azarbaycanda bu baximdan an ¢ox siibha
doguran ziyahlardan, isdi-sayad, birincisi olmasa da, ikincisi
Anar olmal idi... Yeri galmigkan, sovet dovlat tohliikasizlik
orqanlan uzun illorin gorgin ig tacriibasindan millatgini va ya
tiirkgiinii harada, kimin gaxsinda axtanb tapmag: nainki yax-
st, demak olar ki, yiizde-yiiz doqiq bilirdilar. Har seydan av-
val ona géra ki, hamint nasilbanasil taniyir, «tahliika»nin han-
s1 manbadan toraye bilecayini programlagdinir, hatta bazan
narahat da olurdular ki, «diismon» gérmali oldugu isi niya
langidir, yaxud giibhays disiirdillar ki, balks, onlara malum
olmayan iisullardan, daha modem texnologiyalardan istifada
edir... Ancaq orasi da vardi ki, dévr dayisir, bu iso dziinii biri
digarila s1x bagh olan iki istigamatda daha ¢ox géstarirdi: bir
tarafdon, dovlst tahlikasizlik organlannda «katarsis» -ide-
ya-moanavi tomizlonma, durulma prosesi baglanmigdi, 20-ci,
30-cu, 40-c1, 50-ci illarda edilmig allahsizhqlar, deyasan, ya-
vag-yavag miizakira obyekti olur, buraxilmig «sahvlami ara-
dan galdirmagq, daha humanist metodlar axtanb tapmaq bars-
sindo diigiiniliirdii; ikinci torofden isa, 6z xalqinin, millatinin
miistaqilliyi ugrunda mibarize aparmaga mahkum olan yeni
ziyalilar nasli, svvalki nasildan fargli olaraq, daha intellektu-
al, daha mitafakkir vo daha uzaqgéran idilar.

Vo onu da gox miihiim tarixi bir amil-xogbaxt tasadiif
kimi unutmagq olmaz ki, milli hisslarin, duygulann, digtin-
calorin bag qaldirdi bir dovrda Azarbaycanda hakimiyysta
Heydor Bliyev goldi. O Heydor Oliyev ki, biitin ruhu (ve
miqyasi!) ilo mansub oldugu etnik-madoni miihitin milli ide-
allannin tacassiimii idi.

Anar 6ziiniin maghur «Undulmaz gériiglaminds xatirlayrr:

«Heydor Oliyevls bagl ilk giyabi «tomas» onun 1971-ci
ildo Markazi Komitanin Oktyabr Plenumundaki maruzasinds
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«Qobustan» toplusu haqqinda dediyi tonqidi fikirlarden bag-
ladi. Onda saxsen tani§ deyildik va men bu iclasda da istirak
etmirdim. O vaxt Moskvada Rejissor emalatxanasinda tahsil
alirdim. Bakidan mana zang edib bu masalani xabar verdilar,
onu da alava etdilor ki, ela homin Plenumda yekun séziinda
Heydar Sliyev manim o vaxt «Pravda» qozetinda darc olun-
mug «Hayatin slifbasi» magalemi yiiksok qiymatlandirib.

Cox-~¢ox illar sonra bir gox bagqa masalaler kimi, bu maga-
mi1 da daha darinden dark etdim. Bu barads an etibarli maxaz
iso Heydar Sliyevin miistaqillik dévriinda dediyi sozlsridi. ..

«Masalon, man «Qobustan» jurnalim xatirlayiram. O ya-
rananda sleyhins na gadar ciirbaciir harakatler oldu. Manim
xatirimdadir, biri galirdi ki, na bilim, millatgilik ideyalan ya-
yir, biri galirdi ki, bizim qurulusun sleyhina ideyalar yayir,
biri o tarafdan, bir bu terafden galirdi. Man da gotiiniirdim,
baxirdim bu «Qobustan» jurnalina, gériirdiim ki, bunlann de-
diklari sey yoxdur, amma bizim {giin lazim olan seylor gox-
dur. Ona gora do, «Qobustan» jurnali yagadi. Bu giin mam-
nuniyyat hissi ila deyirom ki, «Qobustan» jurnali o vaxt gox
boyik igler gordii». ..

Va Anar davam edir:

«Qobustan»1 baglamagq, ya an azi, bag redaktorunu igden
gixarmaq gatin mesale deyildi. Amma Heydor Sliyev bunu
etmadi. Respublika partiya togkilatinin rohberi kimi on yk-
sok instansiyalardan galon signallara reaksiya vermali oldugu
{igiin «Qobustan»s yiingtlvari tonqgid etdi, amma Azarbaycan
vatanparvari kimi toplunu dagilmaga qoymadi. Miistagillik
dévriinda «Qobustan» yagadi» sézlarini demaya onu sovet
dovriinds baglanmagBa qoymayan rohbarin tam manavi haqqi
vardi. «Pravda»da ¢ixmig yaziya diqqati gokerak manim 6zii-
mii da yerli danosgulardan vo Moskvanin partiya funksioner-
larinin hamlslarindan qorudu»... :
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Heydoar Sliyev miistaqillik illarindeki ¢ixiglannin birin-
da 60-c1, 70-ci illards Azarbaycanda dissidentlik masalasina
toxunaraq deyir:

. «Qobustan» jurnaliin yaranmasi vo o jurnalin s3-
hifalarinds yazilan asarlor, giibhasiz ki, dissident xarakteri
dagtyirdi. Monim xatirimdadi. 1970-ci ilde Leninin 100 illiyi
qeyd olunanda Azarbaycanda da biz Noriman Narimanovun
100 illiyini hazirflayirdiq. Bir dofa Moskvadan niimayanda
galdi ki, bela sey olarmi, «Qobustan» jurnalinda yaziblar ki,
Narimanov Lenindsn da boyiik adamdir. Dedim, a kisi, bela
sey olmaz, yaqin siza sshv deyiblar. Gatirin baxim. Gatirdilar
baxdim. «Qobustan» jurnalinda yazigi Isa Hiiseynovun No-
riman Nerimanov hagqinda bir yazis1 getmigdi. Orada yaz-
mugd: ki, bali, Nariman Norimanov Lenin deyil, Lenindon do
istiin bir adamdir, Man dedim, bilirsiniz na var, indi bu yazi-
cidir, yazibdir, sarbast adamdir. Bu o demak deyil ki, bizim
do fikrimiz beladir. Man birtohar bu masaloni sovugdurdum.
Amma sonra bunlara dedim ki, yaxgi, daha ag elomoayin.
Yoni, tokca o deyil. hals man bir fakti xatirlayiram. Amma
hamin jurnalda bels yazlar gox gedirdi. Mon hamin jumali o
vaxt daim oxuyurdum, izlayirdim. Goriirdim ki, yaxg: yazi-
lardir, Bu yazilar na idi: Bizim milli madaniyyatimizi, milli
kegmigimizi, milli ruhumuzu o vaxtlar tablig edirdi. Bizim
rasmi jurnallanimizdan fargli olaraq bu jurnal bunlan tablig
edirdi vo insanlarda milli ruhu oyadirdi, 6z tarixing, 6z keg-
misina, 6z madaniyyatina hormat va ehtiram yaradirdi. Ciinki
o dovr bela hesab edilirdi ki, Oktyabr inqilabina gadar heg bir
sey olmayibdir. Hamusi Oktyabr ingilabindan sonra olubdur.
Bax, o illar o ciir oyamg bizim yazigilanmizin gox asarlarin-
do olmusdur. O ciimloden «Qobustan» jurnalinda. Belalikla,
Azarbaycanda bu gong insanlar haqiqati deyirdi, diizii deyirdi
va insanlan hagigata gaginirdi». ..
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Anar «Unudulmaz goériglar»da Tiirk diinyasiun unu-
dulmaz lideri (agsaqqali!) Heydoar Sliyevin tarixi safarlarini
yada salaraq yazr:

«...1995-ci il avqustun aarlannda «Manas» dastammin
1000illik yubileyina Bigkeka getdik. .. Tantanali iclasda Heydar
Oliyev asl filoloq kimi «Manas»in adabi va tarixi shamiyyatin-
dan, tiirk xalqlannin ortaq badii dayarlerindan damugds. Yubileya
Tiirkiysnin va tirkdilli dévlatlarin baggilan galmisdi. Onlann
zirva toplantisina Prezidentimiz moni vo Yusif Samadoglunu da
davat etmisdi. Hamisindan mentigli vo miidrik Heydar Oliye-
vin damgdifint miigahids edanda qiirur duyurdug. ..

Tantanali yubiley gecasinds sfsanavi Manasin va rah-
matlik Cingiz Aytmatovun yurdu Talas vadisina goldik. Bur-
da mohtosom teatrlagmus tamasa haziflanmigdi, alagiglar
qurulmug, xahlar dogenmigdi. Lap Dade Qorqud sélonlari
yada diigiirdii. Mashur qurfnz kinorejissoru Bolot Samgiyevin
qurdufu tamasada minlarla ath igtirak edirdi. Cidir, oxatma
va qilinc yanglan, ragslar... ¢ox alvan va parlaq bir bayram
idi. Sonra gadirlara dovat olundug. Heydor Bliyevs milli qir-
g1z xalsti vo papag hadiyys etdilor. Geyindi, boy-buxununa
¢ox yaragirdi. Sanki qarsimizda qadim tiirk Xaqanlarindan
biri canlanmigdi. Bu insamin biitiin bagqa xiisusiyyatlorinden
bagqa, Allah vergisi olan uca qamati, uzun barmagh, ifadali
allari, harakatlarinds bir kibarhq da vard.

Fiirsatdan istifads edib: -Conab Prezident, biz da bels,
bundan da gozal Dada Qorqud yubileyi kegirs bilarik, -dedim.

—Dada Qorqudun nega illiyidir ki?

— 1300 illiyini qeyd eda bilarik.

— Niya 13007

— Olbatta, dastamn motivleri, qaynaglan daha qadimdir,
amma alimizdoki matnds Dads Qorqudun Hazrat Maham-
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madin miasiri oldugu bildirilir, bu tutargam osas gotir-
mak olam.

...Heydoar Oliyevin rahbarliyi ile Azerbaycanda, gatin
iqtisadi goraito rogmen, Dada Qorqudun 1300 illiyinin hansi
saviyyado kegirildiyi va bu mohtegem tadbirin ham Azarbay-
can, ham da iimumen Tiirk diinyas {igiin ne gadar bayiik ide-
ya-madani shemiyyati oldugu tarixin yaddagindan, yaqin ki,
heg zaman silinmoayacak. ..

Anar yazir:

«Yubiley giinlarinds monim ssenarim asasinda Marahim
Forzalibsyov mohtogom tamaga hazirlamigdr. Sahnada Tiirk
ditnyasinin boyik simalant — Nizami, Manas, Yunis Imr,
Nosimi, Novai, Xatai, Fiizuli, Vaqif, Mshtumqulu, Natavan,
Abay, Sabir golib Dada Qorqudu tebrik edirdiler. Tamaga
gox effektli alinmigds, salonda onu seyr edon dovlat bageila-
1 heyran qalmigdilar. Qirfizistamin o vaxtki Prezidenti Ssgor
Akayev bizi bir neg dofa tebrik etdi. Siileyman Damirel do
riqqotlonmisdi, — tamagam miitlaq Tiirkiyada do gostarmak la-
zimdir, —dedi. On gox sevinan, farshlonan iss, tabii ki, Heyder
Oliyev idi».

Miistagqilliyin ilk illarinde Azarbaycamn Tiirk diinyas:
ilo bagh an mithiim masalalarindan bir do dilimizin, resmi
olaraq, necs adlandinlmas: idi... «Unudulmaz gorniglamnda
Konstitusiya Komissiyasinin iizvii kimi komissiyanin kegir-
diyi miizakiralarin naticalarini tahlil edon muallif yazir:

«...Diigiiniirom ki, Heydor Sliyev Prezident vo komissiya
sadri kimi bu masaleni inzibati yolla hall eds bilerdi, amma
etmadi, azliqda qalsaq da, sesimizi, soziimiizi egitdi, fikrimiza
hormatla, diqqatls yanasdi, mesalonin genis mizakirssini ke-
¢irdi, miizakirada sas goxluguyla (albatta, basqa bir terkibda
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miizakirs kegirilsaydi, bagqa naticalar do alina bilardi) yalmz
«Azarbaycan dili» adlandinlmasina gerar verildi.

Man bu barada yena 6z fikrimda galiram, amma o da ay-
din oldu ki, hala ictimai ray dilimizin adinda «tiirk» soziiniin
olmasina hazir deyil, bunu qebul etmir. Amma iimuman tiirk
mangayimiza qarg! agiq, ya istiortili gixig edonlors Heydor
Oliyev elo hamin iclasda qati cavab verdi: — Biz tiirkmangali
va tiirkdilli xalqig, —dedi.

Boxtiyar miiallimin de, El¢inin de, manim da gabul olun-
mug gorar haqqinda bagqa fikirde olmagimiz dévlst rshba-
rinin bizs qars1 hamigeki miinasibatini doyigmadi. Oksina,
elo hamin giinlards mans miistaqil Azarbaycanin ilk Milli
Maclisinin ilk iclasim agmaq v aparmagq kimi serofli bir ig
tapsirdi». ..

Tirk diinyasiin menevi-madani birliyinds yazgilanin
(adebiyyatin) rolu hamigs 6nds olmugdur. .. Lakin burada da
Tiirk dévlst baggilanmn siyasi iradasi, demsk olar ki, halle~
dicidir. ..

'Va Anar xatirlayir:

«1992-ci va 1994-cii illarde Tiirkiyade Tiirk dinyast ya-
zigilannin Birinci v Tkinci qurultay: kegirildi. Mon har iki
qurultayda istirak etmigdim. 1994-cii ilda kegirilon Qurultay-
da bels bir fikir sdylendi ki, slifba strasiyla névbati Qurultay
Azarbaycana diigiir, amma Azarbaycanin vaziyyati beladir ki,
bels bir tadbiri kegirmak iqtisadi cohatdan ona ¢atin olar. Ona
80ro hamimiz — bitin Tirk ciimhuriyyatlarinin (albatta, ilk
névbads Tirkiya nazerds tutulurdu) maliyys yardimiyla Qu-
rultay Azarbaycanda kegirilsin. Bu séz mana ¢ox yer eladi.
Cuas edib dedim ki, Ugiincii Qurultay: hokmon Azarbaycan-
da kegiracayik va heg bir yardima ehtiyacimiz yoxdur, 6zii-
miz kegiracayik. Man bunu deyanda Yazigilar Biriyimizo
arxalana bilmezdim, giinki els bir vesaitimiz yoxdu. Heydar
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Oliyevla ds qabaqcadan danigmamigdim ki, bela bir taklif
irali stiracom. Amma man Prezidentimiza ark eladiyima géra
va bildiyim tigtin ki o, bu fikri destoklayacak, cesaratle bu
s6zil dedim.

Dogrudan da, mon bu barada canab Heydar Sliyevo mo-
lumat verands her ciir gorait yaratdi, yardim gosterdi. Tiirk
diinyast yazigilannun Ugiincii Qurultayr Azarbaycanda en
yitksak saviyyada kegdi. Bizden sonra névbe Qazaxistanda
idi, amma na onlar, na ds bagqa Tiirk ciimhuriyyatlari belo
tadbir kegira bildilam...

Anann Tirk diinyas: yazilaninda (va diigiincalsrinda) ic-
timai-siyasi proseslar, homin proseslorin bu va ya diger saviy-
yado gahromamn olmus Sexsiyyatlar xiisusi yer tutur. «Azad-
liq miicahidi», «Bir kare yiiksalen bayrag», «Nagt bay Seyx-
zamanli xatirlayiry, «Nariman Narimanovun faciesi», «Me-
teom, «Diirlist siyasatgi», «Siileyman demiral muzeyi, yaxud
769, «Qardas xalqin layigli rehbari» va s. esselorinde Anar
miikammal bir yazigi-publisist istedad ila, bir tarafden, mo-
lum faktlari manali bir gokilds iimumilogdirir, ikinci terafdan,
ya molum, ya da populyar olmayan faktlara miiracist edarsk
hamin mumilagdirmani dorinlogdirir, zanginlogdirir... Sn
miihiimii is3 odur ki, miallifin bu mévzudak: yazilaninda ta-
rixla miasirlik bir-birini xronologiyadan daha ¢ox, mantiqls,
analitik-intellektual assosiasiyalarla izlayir. Va biitiin aydin-
lig il goriinir ki, Anar Tiirk diinyasinun siyasi mal}zarasina,
ag1q va ya gizli ideoloji miinagisaler panoramina kifayat go-
dor miifassal baladdir... Bu baladliyin (va tofsilatin) bir saba-
bi do odur ki, mitallif hadisalerin yalniz salnamagisi yox, ham
do bir sira hallarda bilavasita igtirakgisidir. Masalen, Biiland
Ecevida hasr olunmug «Diiriist siyasatgi» essesinda deyir:

«...Kipnsda onu uzaqdan-uzaga génnayimi_sayma‘saq,
Biiland bayla ikinci gorigiim Ankarada, Ecevid yenidan
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bagqa bir koalisyon hokiimatin Bag Bakam oldufu vaxt bag
verdi. Bizi, Azarbaycan Milli Maclisinin niimayanda heyatini
is otaginda gabul etdi. Damgmaq névbasi mana ¢atanda tartib
etdiyiim «Min bes yiiz ilin Oguz seiri» antolojisini Biilond
baya taqdim etdim va «burada Sizin «Geolog» seiriniz da
var» —dedim. Ecevid bu malumatt mamnunlugla garsiladi va
mana 6z geir kitabim imzalayaraq hadiyys etdi. Ax1 siyasatgi
olmaqdan basqa Ecevid hom da sair idi»...

Anann Tiirk diinyasina xidmati barada danigarkan an azi
lig magama xiisusi diqqat vermak lazim galir:

1) o, miiasir Tiirk diinyasinin on béyiik yazig1-miitafok-
kirlarindan biridir;

2) Tirk diinyasinin adabi, madani va moenavi biriyi tigiin
yalmz bir yazig1 — «qalb mithandisi» kimi yox, ham da bir tog-
kilate, ictimai xadim kimi de boytik isler gérmiigdiir (masalan,
TURKSOY, Tiirk Diinyast Yazarlar Birliyi tagobbiislari);

3) tiirk birliyinin ideya-manavi fundamentini togkil eds-
cak asarler (masalan, «Min bes yiiz ilin Oguz geiri» antologi-
yast) yaratmigdir.

Bitiin Tirk diinyasinda yiiksak qiymetlendirilmig (va dog-
rudan da, boyiik bir elmi-intellektual amayin mahsulu olan)
«Min beg ytiz ilin Oguz seiri» barasinda gérkemli Tiirkiyo zi-
yalist Atilla flhan vaxtile «Cmhuriyyat» qozetinds yazmigdi:

«Onemli va dayarli Azarbaycan aydiu Anar mons bir
kitab vermigdi: «Min bes yiiz ilin OBuz seiri». Diqqat edin,
yalmiz tiirk vo azari sairloerinin deyil, yer tiziindaki biitiin tiirk
gairlarinin antolojisi. Bizda boyla bir asar yox! Urayimds bir
hayacan duydum, diigiindityiimii agiqca soyladim: «Siz biz-
den artiq tiirksiiniizs.

Tiirk diinyas: adobiyyatini, manaviyyatim biitév gormak
(va tabii ki, biitvliikda tehlil edib dayarlandirmak) Anann
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metodoloji tafsirinda (va taqdiminda) hatta epizodik hallarda
bela oldugca sistemli, olduqca mitkammal va oldugca anlam-
lidir. Yada salsaq ki, sovet tiirkologiyas: hemigs tiirk dillarinin,
adabiyyatlanmin, madaniyyatlarinin ortaq (imumi) cshatlo-
rinden daha gox, miimkiin gadar fargli xiisusiyyotlorini «ag-
karlamag»a galigmig, eyni mangadan téromis tirk xalglanm
o qador «bdlmiiglars ki, bu bélgii «darinliy»ina hatta bir ¢ox
hallarda yeni milli tiirkologlar nasli do inanmig, masalo el-
mi-kulturoloji gargivadan gixib siyasi-ideoloji mazmun dasi-
maga baglamig va naticads «Dada Qorqud», «Koroglu» kimi
ortaq eposlar atrafinda mahiyyatca tamamils asassiz (hatta
giiliinc!) olan «monim-sonin» miinaqigeleri ortaya ¢rxmugdir.

Istor «Min ilin yiiz sairi»nda, istar «Min besg yiiz ilin
Oguz seirinnds, istarss da bir sira maqalalarinda, ¢xiglaninda
Anann asas ideyasi tiirk adebiyyatinin, xiisusila poeziyasi-
min ham ideya-mozmun, hom da forma-poetexnologiya baxi-
mundan tarixi biitévlityii, eyni etnik-modoni varhgn moahsulu
olmasidir ki, hamin ideya haqgigati ifads etmakla yanag1, ko-
kiindan antitiirk maramli «tiirkoloji» iddialann takzibi tigin
tosovviir edildiyindan do artiq geraklidir.

«Birinci Tiirkoloji Qurultay haqqinda diigiincalor»dan
ibarat «Farsh, Umid, Facio», «Qiitbat manim igimda», «istan-
bulda dérdiincii kérpi», «Bir formamn oks-sadasi» esselarinda
do miiallif tiirk birliyi ideyasim doyorlendirir, 6zii da an miixta-
lif istiqgamatlorden. . . O istiqamatlerdan ki, onlann goxunu Anar
kimi ham zakali, ham hissiyyatli, ham da matlaba vaqif asl tiirk
ziyalist agkarlayib ortaya ¢ixara, imumtiirk ictimai tofokkiirii-
niin istifadasine yalniz perspektivli ideyalar kimi deyil, hom do
mdtabar faaliyyat proqrami olaraq taqdim eds bilar.

Mosalon, «Bir farmanin oks-sedasi»nin mazmunu ondan
ibaratdir ki, muallif tirk diinyas: {i¢iin «ortaq (imumi) dil»in
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yox, méveud tiirk adabi dillari ils yanag iglanacok «ortaq iin-
siyyat dili»nin talab olundugunu asaslandinir:

«...Bir nega il gabaq «Tiirk xalqlarimn ortaq dili» anlayi-
51 ortaya atilarkan bunun gergoklikdan uzaq bir xayal oldugu-
nu demigdim. Bu giin adabi dilleri bir-birindan gox farglanan
miixtalif tiirk xalqlannin ortaq dili necs ola bilar? Bu hansi dil
olmalidir?.. Sgar séhbat bir dilin — Tirkiys tirkcasinin va-
hid ortaq dil kimi qabul olunmasindan gedirss, na qazaxlar,
na qurgizlar, no dzbaklar, no tatarlar 6z adabi dillarinden imti-
na etmok fikrinds deyillor. Azarbaycanlilar da o ctimlodan. ..
Ancaq Ortagq iinsiyyst dili deyilonde masals tamamila dayi-
sir, reallagir va bu, ham magbul, ham da lazimdur. Niys da bir
bagqurd bir tirkmonls, qaqauz tuvaliyla, Azsrbaycanh yakut-
la, 6zbok quvasla ortaq iinsiyyst dilinda anlagmasinlar? Deys-
caklar ki, bela bir dil var — rus dili. Cox gozal. Heg kas rus
dilindon imtina etmak, yaxud bu dili unutdurmaq istamins. ..

Va miallif slava edir:

«Ogar tirk dillerindan biri ortaq tinsiyyat dili kimi qabul
olunarsa, bu, dillarimizin tarixi, bu giinii va galacak inkisafi
baximindan son daraca shamiyyatli olar. Ortaq dil yaranmasa
da tiirk xalqlani bir-birinin dilindan an ugurlu sozlari ala bilar,
yeni istilahlann iimumi terminologiyasi yarana bilor va qargi-
ligh anlagmag iigiin tok bir rus dilindon asih olub qalmazlar.
Va bir do ax1, Tiirk diinyasimin béyiik bir qismi — Tirkiya
tirklari, Giiney Azarbaycanlilar, Karkiikda, Kiprda, Balkan-
larda yasayan tiirklar rus dilini bilmirlar. Miistaqil dévlatgilik
anonalari daha davamh olan bir mamlskatin dili — Tirkiya
tiirkcasi bir gox sahalards (siyasat, ordu, iqtisadiyyat, texno-
loji va s.) daha artiq inkigaf etmiy dildir. Bu dilin Ortaq @in-
siyyat dili kimi islonmasins, zannimcs, heg bir tirk xalqunn
etirazi olmaz»...
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Ananin bu va ya buna banzar gox maragh iimumtiirkoloji
fikirlerinin, miilahizalarinin béyiik bir gismi Tiirk diinyasinin
miixtalif madoniyyst markazlsrinde kegirilon toplantlarda-
ki gixiglannda ifads olunmusdur. Va hamin ¢rxislann goxu-
nun sahidi oldugumu burada bir daha mamnuniyystls geyd
edirom... Har xatirladiqca qiirur duyuram ki, Tirk dinya-
sinin bela bir trakli, iradali, soziiniin ¢akisi, tesiri vo miihit
yaratmaga qgadir olan ziyali — mitafakkiri var.

Tiirk diinyast yazarlanmn Bakida kegirilon Il qurultay1-
nin agthgindala gnagi, etiraf olunmalidir ki, iizarinda zargar
daqigliyile disiinilmiis tarixi ¢naslardan biri idi...

«Tiirk diinyasi yazigilanimin Bakida kegirilon 111 qurulta-
yin1 agmaq sarafi mane nasib oldugu iigiin hayacan va quirur
hissi duyuram.

Tirk dinyas: yazigilanmn ilk Qurultayr 1992-c1 ildo
Ankara gsharinda oldu va bu qurultayda Tiirkiyanin o vaxtki
Ciimhurbasqant, rahmatlik Turqut Ozal istirak va ¢ixis etdi.
fkinci qurultay yena Ankarada kegirildi vo orada Tiirkiyanin
bugiinkii Ciimhurbagqant hérmatli Siileyman Damiral igtirak
va gixis etdi.

Cox sadiq ki, hormatli Prezidentimiz Heydar Sliyev ca-
nablan bizim davatimizi qabul edarak Tiirk diinyas: yazigilan-
un Bakida kegirilan I Qurultayinda istirak edir. Mon xiisusi
qeyd etmok istoyiram ki, bu qurultaym Bakida kegirilmasins,
Qurultayla slagadar bagqa tadbirlarin, Béyik Fiizulinin 500
illiyiinin zirva todbirlarinin, TURKSOY-un konfransinn, bey-
nolxalq elmi simpoziumun kegirilmasine ancaq ona goro nail
ola bildik ki, conab Heydar Oliyev bu islaro bdyiik marag,
diggsat va qayf ile yanasi vo Azarbaycanin biitiin gatinliklarina
baxmayarag, bu tadbirlarin yitksak saviyyads kegirilmasi tigiin
lazmi gostariglor verdi, komayini asirgamadi». ..
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Anann biitiin ¢ixiglannda oldugu kimi bu gixiginda da
genig erudisiya, bol tslubi enerji va yiikssk madaniyyst
var... Ancaq mana ela galir ki, bagqa ¢gixislannda olandan bir
az daha artiqdir. Va bir az daha quirurvericidir...

«Bu giin biz Orxon yazilanndan tizii bari an az1 1500 illik
tarixi olan yazs madeniyyatimizin varisleriyik. Yunus Imronin
va Nasiminin, Navainin ve Mehtumqulunun, Mirza Fatalinin
va Namiq Kamalin, Abdulla Tugayin ve Abayin, Qagqarh
Mahmudun v Qasptrali Ismayilin menovi varisleriyik. Bu
giin biz asrlarden kegib gelon miidrik Dada Qorqud, gog Ko-
roglu, cosur Manas, igid Salavat Yulayev ruhunu yasadan va
toblig eden tiirk diinyasinin yazarlan, aydinlan, ziyalilarryq.

...Tirk diinyas: yazigilannin I va II qurultaylaninda bir
cox tekliflor irali siiriildii ve bunlann boyiik bir qismi hoyata
kegirilmakdadir. Tiirk xalglannin YUNESKO tipli tagkilatimn
yaradilmasi toklifi irali siiriilmiigdii ve indi TURKSOQY faaliy-
yat gostarir, «Dads Qorqud ensiklopediyasi»mn hazirlanmast
haqqinda taklif ireli stirtilmiigdi va indi bu i, demak olar ki,
bitmak tizradir. Umid ediram ki, I qurultayda irali stiriilo-
cak takliflor de hayata kegirilacok va tiirk xalglannmin mana-
vi-madani birliyi daha da mohkamlsnacakdir. Tiirk xalglan-
nin manavi-madani birliyi heg kasa qargi, heg bir gonsu vo ya
bagqa bir dovlats qarsi, xalqa qarst yonalmayib. Qadim «Ipak
yolu» tirk xalglanmin yasadiglan sahelarden kegir va tiirk
xalglarimin yolu da bu Ipek yoludur, tnsiyyst yoludur, xalg-
lan bangdiran, bir-birina tamdan yoldur, biitiin diinyaya agiq
olan, diinyanin manavi dayarlarini menimsayan va 6z manavi
dayaerlorini biitiin diinyaya tanitmagq istayen insanlann, aydin-
lann, ziyalilann yoludur. Bu nacib igde Tann bizs yar olsun!..»

Anann Tiirk diinyasi bu diinyanin samasinda abadi olaraq
parlayacaq (ve onu gur manavi igiqla hamigo aydinladacaq)
ulduzlarla zangindir: Dada Qorqud, Manas, Mahmud Kagqar-
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i, Nizami, Movlano Calaladdin Rumi, Nosimi, Yunus imra,
Novai, Fiizuli, Mohtumgqulu, Vagif, Mirzs Fatali, Tofiq Fikrat,
Mirzs Calil, Sabir, Hiiseyn Cavid, Somad Vurgun, Nazim Hik-
mat, Rosul Rza, Yagar Kamal, Orxan Vali, Cingiz Aytmatov,
Fazil Hiisnii Daglarca, 9ziz Nesin, Oljas Siileymenov... Bu
ulduzlann goxu hagqinda Anann miixtalif janrlarda goxlu asar-
lari, heg zaman doyarini itirmayacek fikirleri, miilahizaleri var.
Masalen, «Onunla biz ds foxr edirik» essesinda yazir:

«Bir dafa Istanbulda ¢ixig edarken dedim ki, hala VII as-
rde Orxon kitabalerinds act bir sikayst hakk olunub — tiirk
baylari yadelli tabgaglann girin sbzlarins vo bahali baxsislo-
rina aldanaraq, 6z tiirk adlanndan, dillerindan, tirkliiklarin-
don imtina etmis, tabqag adlan qabul etmis, tabqaglar arasin-
da, az qala, assimila olunmugdur. Va budur, XX asr yazigist
C.Aytmatov, yaddasini itirmis, hatta tantya bilmadiyi anasi-
na al qaldiran Manqurt afsanssini qeloms alaraq xabardarliq
edir; xalqin tarixi hafizasinin korgalmasi, fardlarin va xalg-
lanin 6z monliklorini qeyb etmasi faciadir. Boyilk humanist
yazigt bunu ela bir zamanda yazmigdi ki, «yeni vahid insan
birliyi — sovet xalq» haqqinda miiddsa hakim ideologiya idi
va .Aytmatov bax, bu ideologiyaya meydan oxuyurdu. ©f-
sus ki, bunu yeni postsovet dévriiniin miiasir manqurtlart an-
lamirlar, unudublar, yaxud unutmaga ¢alisirlar, 6ten d6vrin
biitiin anlayiglanina -manfi cahatlarina ds, miisbat dayarlerine
da eyni inkargiliq mévqeyinda duranlar qurunun oduna yagt
da yandirmaga can atirlar. ..

...Anann Tiirk diinyast hamin dinyanin 6zii goder zen-
gin, mitkommel va mohtagamdir. ..

2016
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